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Introducere 
Au trecut aproape trei ani de la tentativa de lovitur�  de stat din Turcia, din iulie 2016. 
De la primele ore ce au urmat tentativei de lovitur�  de stat MEDEL a început s�  primeasc�  informa�ii 
îngrijor� toare referitoare la arestarea judec� torilor � i procurorilor, f� r�  respectarea vreunei garan�ii 
procedurale � i f � r�  dovezi care s�  sus�in�  asemenea m� suri. 
MEDEL a reac�ionat imediat sus�inând c�  este greu de în�eles cum � i de ce judec� tori care, zilnic 
desf�� oar�  activit�� i judiciare, ar putea fi implica�i într-un asemenea eveniment � i pot fi închi� i pentru 
libertatea de opinie � i con� tiin�� .  
De atunci, represiunea îndreptat�  împotriva judec� torilor � i procurorilor (precum � i împotriva 
avoca�ilor, jurnali� tilor, profesorilor, poli�i� tilor, membrilor Parlamentului � i împotriva a peste 
100.000 de func�ionari publici) acuza�i de a fi afilia�i organiza�iei teroriste acuzate de guvernul Turciei 
de a fi responsabil�  de tentativa de lovitur�  de stat a atins o intensitate f� r�  precedent. 
Ceea ce la început a fost greu de în�eles, a devenit clar: eram în prezen�a unei campanii orchestrate � i 
premeditate având obiect distrugerea independen�ei sistemului judiciar din Turcia. 
Lumea nu a asistat la nimic altceva decât la epurarea judec� torilor � i procurorilor, care au avut curajul 
de a vorbi liber � i de a lupta pentru un sistem judiciar cu adev� rat independent în Turcia, epurare care 
s-a realizat pe baza unei liste, ce con�ine dovezi clare c�  a fost preg� tit�  cu mult înainte de tentativa de 
lovitur�  de stat: include numele unor magistra�i deceda�i � i men�ioneaz�  instan�e în care magistra�ii 
viza�i nu mai lucrau de ceva vreme. Toate arest� rile, concedierile, confisc� rile s-au realizat f� r�  un 
proces � i în lipsa unor decizii motivate. Când au fost interoga�i, colegii no� tri au fost întreba�i numai 
despre preferin�elor lor în materie de asocia�ii profesionale � i implicarea lor în alegerile pentru 
Consiliul Superior din Turcia. 
Mai mult, judec� torii � i procurorii concedia�i au fost înlocui�i de noi judec� tori � i procurori, numi�i 
direct de c� tre guvern, din rândul membrilor partidului de guvern� mânt, � i nu, ca mai înainte, pe baza 
unui concurs bazat pe cuno� tin�e juridice � i preg� tire profesional�  specific� . 
YARSAV, asocia�ia profesional�  din Turcia membr�  a MEDEL � i a Asocia�iei Europene a 
Judec� torilor, cea mai activ angajat�  în valorile independen�ei sistemului judiciar � i statului de drept, a 
fost dizolvat�  imediat pe cale administrativ� . 
 
În fa�a acestui scenariu MEDEL � i celelalte asocia�ii ale judec� torilor � i procurorilor nu au r� mas 
t� cute. 
MEDEL a decis s�  nu recunoasc�  decizia ilegal�  a Guvernului Turciei de dizolvare a YARSAV, 
aceasta fiind considerat� , în continuare, membr�  a MEDEL, iar membrii consiliului s� u director sunt 
recunoscu�i drept magistra�i activi. 
Împreun�  cu Asocia�ia European�  a Judec� torilor , Asocia�ia European�  a Judec� torilor din materie 
Administrativ�  � i Judec� tori pentru Judec� tori am format Platforma pentru un Sistem Judiciar 
Independent în Turcia, prin intermediul c� reia am denun�at distrugerea statului de drept din Turcia, 
solicitând eliberarea imediat�  a judec� torilor � i procurorilor aresta�i � i o evaluare independent�  a 
sistemului judiciar din Turcia, realizat�  cu implicarea total�  a observatorilor interna�ionali.  
Cu trecerea timpului comunitatea interna�ional�  a devenit tot mai con� tient�  de deteriorarea situa�iei 
din Turcia. În decembrie 2016 Re�eaua European�  a Consiliilor Judiciare a suspendat statutul de 
observator al Consiliului Superior pentru Judec� tori � i Procurori din Turcia re�inând c�  „nu mai 
corespunde cu Statutul RECJ � i nu mai este o institu�ie independent�  de executiv � i legislativ, care s�  
asigure finalitatea sus�inerii unui sistem de justi�ie independent”. 
La propunerea MEDEL (� i AEJ), în octombrie 2017, Adunarea Parlamentar�  a Consiliului Europei i-a 
acordat lui Murat Arslan, pre� edintele YARSAV, premiul Vaclav Havel pentru Drepturile Omului. 
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Ulterior, Murat Arslan a fost condamnat la 10 de închisoare, în urma unui proces care nu a respectat 
minime standarde de impar�ialitate � i nu a oferit garan�ii de ap� rare, proces în care au fost audia�i 
martori cu identitate ascuns�  � i, în mod constant, între termene, s-au schimbat judec� torii.  
 
Pe parcursul acestor ani MEDEL a primit de la colegi, rude ale acestora � i alte surse, numeroase 
mesaje referitoare la situa�ia judec� torilor � i procurorilor din Turcia, profesioni� ti reputa�i, ce î� i 
desf�� urau activitatea împ� rt�� ind opiniile, experien�a � i angajamentul fa��  de valorile democra�iei, 
suprema�ia legii � i independen�a sistemului judiciar cu colegii � i asocia�iile profesionale europene. 
MEDEL consider�  c�  aceste mesaje, care descriu în mod direct ceea ce s-a întâmplat cu mii de colegi, 
modul în care s-au desf�� urat procedurile � i care au fost consecin�ele acestora, sunt o important�  surs�  
de informa�ie din interiorul sistemului judiciar din Turcia atacat. 
MEDEL consider� , de asemenea, c�  aceste mesaje, prezentate al� turat, f� r�  comentarii sau modific� ri 
(cu excep�ia anonimiz� rii) ofer�  o m� rturie impresionat�  a modului accelerat în care statul de drept a 
dec� zut în Turcia. Din punctul de vedere al edit� rii, MEDEL, pentru considerente de securitate, la 
rug� mintea expeditorilor, a apreciat necesar s�  anonimizeze mesajele. 
Multe dintre mesaje con�in comentarii elaborate, menite s�  sublinieze nelegalitatea m� surilor adoptate 
în timpul contra-loviturii de stat. În aceste sens expeditorii citeaz�  principii generale ale dreptului, 
precum � i jurispruden�a Cur�ii Europene a Drepturilor Omului. A fost imposibil de reprodus în aceast�  
carte mare parte din con�inutul scrisorilor. Oricum prezent� m o parte a acestor scrisori pentru a 
demonstra cât de puternic erau înr� d� cinate aceste principii în rândul avoca�ilor, judec� torilor � i 
procurorilor din Turcia. Ele reprezint�  o limb� -mam�  comun�  (Koiné) care apar�ine fiec� ruia dintre 
noi. Prin aceast�  colec�ie, oricine poate avea elemente suplimentare pentru a evalua cât de departe a 
ajuns distan�a de la principiile legalit�� ii într-o �ar�  cu care MEDEL a avut rela�ii de lung�  durat� , de 
prietenie � i un angajament comun fa��  de principiile statului de drept. 
Cu ajutorul asocia�iilor membre public� m acum scrisorile traduse în mai multe limbi. MEDEL sper�  
c�  aceast�  m� rturie continu�  este un semnal de solidaritate � i un angajament reînnoit fa��  de valorile 
fundamentale ale justi�iei în Europa. 
 
Lupta dus�  în prezent de to�i judec� torii, procurorii � i avoca�ii curajo� i � i liberi din Turcia trebuie s�  
fie v� zut�  ca o lupt�  a tuturor celor care sunt angaja�i în respectarea valorilor statului de drept. Este o 
lupt�  comun� , nu doar o lupt�  pentru cet�� enii din Turcia. Atât timp cât un singur judec� tor sau 
procuror din Turcia este închis pentru c�  lupt�  pentru un sistem judiciar independent, nici un judec� tor 
din Europa nu se poate sim�i pe deplin liber � i independent. 
 
Dup�  cum a spus Murat Arslan în discursul s� u de la decernarea premiul Vaclav Havel pentru 
Drepturile Omului „V�  vorbesc dintr-o închisoare aflat�  într-o �ara unde suprema�ia dreptului a fost 
suspendat� , care se îndep� rteaz�  de valorile democratice, în care disiden�ii sunt redu� i la t� cere, 
ap� r� torii drepturilor omului, jurnali� tii, oamenii care lupt�  pentru pace � i care strig�  c�  copii nu ar 
trebui s�  moar�  sunt caracteriza�i drept terori� ti � i sunt închi� i. (…) Pre�ul pe care îl pl� tim înt� re� te 
credin�a noastr�  c�  în zilele care vor urma suprema�ia dreptului � i democra�ia se vor internaliza � i 
vor impulsiona spiritul nostru de lupt� . 
 
Consiliul Director al MEDEL 
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Nota editorului / Imprimare 
Scrisorile publicate au fost primite la biroul MEDEL din Berlin, în principal prin e-mail, începând cu 
data de 16.07.2016. 
Pentru primele scrisori (începând cu data de 16.07.2016 � i pân�  la data de 01.08.2016) s-a p� strat data 
pentru a se putea observa modul în care a evoluat situa�ia; pentru urm� toarele scrisori data nu a mai 
fost men�ionat� . 
Scrisorile de la 1 la 13, de la 15 la 18, 27, 29, 30, de la 34 la 37 au fost primite de la judec� tori � i 
procurori. Scrisorile 14, de la 19 la 25, 28, 31, 33, au fost primite de la so�iile � i copii judec� torilor � i 
procurorilor. Scrisorile 26, 32, 38 au fost primite de la alte surse. 
În afar�  de anonimizare (ex. nume, referin�e familiale, ora� elor � i denumiri de închisorilor care pot 
conduce la identificarea expeditorilor) nicio alt�  interven�ie editorial�  nu a mai fost f� cut�  asupra 
scrisorilor. 
Scrisorile au fost trimise, în principal, în limba englez� , de c� tre expeditori a c� ror limb�  matern�  nu 
este englez� , sau în limba turc� , fiind traduse de c� tre editor. 
 
Imprimare 
MEDEL – Magistra�i Europeni pentru Democra�ie � i Liberate 
Greifswalder Strasse 4 (Briefkasten 42) 
10405 Berlin 
Germania 
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Calendarul evenimentelor 
 
15 Iulie  
22:30 - Câ�iva solda�i au blocat podul. 
23:45 – Declara�ia privind lovitura militar�  de stat a fost prezentat�  la TV. 
00:04 - Pre�edintele Erdo� an a f� cut o declara�ie, l-a acuzat pe Fethullah Gülen c�  se afl�  în spatele 
loviturii militare de stat, a chemat popula�ia s�  ocupe str� zile � i s�  reziste în fa�a loviturii de stat 
militare, � i a ad� ugat c�  proceduri judiciare au fost ini�iate. 
04:30 - Procurorul � ef al Ankarei a f� cut o declara�ie cu privire la arest� rile viitoare. 
05.30 - Conferin��  de pres�  în cadrul c� reia lovitura de stat militar�  e� uat�  a fost definitiv�  drept ”un 
cadou de la Dumnezeu”  
09:00 - 140 de membrii ai Cur�ii de Casa�ie, 48 de membrii ai Consiliului de Stat, 2 membrii ai Cur�ii 
Constitu�ionale, 5 membrii ai Consiliului au fost aresta�i, pentru 2745 de judec� tori � i procurori s-au 
emis mandate de arestare. 
14:00 - 2745 de judec� tori � i procurori au fost suspenda�i de Consiliu. 
22:00 - Lista judec� torilor suspenda�i a fost publicat�  pe internet. Câteva gre�eli, locuri de munc�  
neactualizate, judec� tori pensiona�i, judec� tori deja elibera�i din func�ie, inclusiv un procuror, Ahmet 
Bicer, care de� i era decedat se reg� se� te pe list� . 
21 Iulie - Stare de urgen��   
24 August - 2847 judec� tori � i procurori au fost elibera�i din func�ie f� r�  posibilitatea de a se ap� ra. 
(mai mult de 4500), 2500 de judec� tori închi� i, iar 600 dintre ace� tia în celule foarte mici. 
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Scrisori  
[1 – 16.07.2016] 
Dragi colegi, Se pare c�  a avut loc o tentativ�  de lovitur�  de stat. 
În calitate de judec� tor � i ca un cet�� ean experimentat, ini�ial, nu este u� or s�  spun ce se întâmpl�  în 
profunzime - în realitate.... 
În ciuda faptului c�  aceast�  încercare a fost o ac�iune foarte serioas�  � i bine organizat� , a e� uat în 12 
ore datorit�  reac�iei lui Erdo� an. 
De la bun început, to�i reprezentan�ii guvernului � i Erdo� an au p� rut foarte calmi � i l-au indicat pe 
Gülen drept persoan�  responsabil�  de aceast�  tentativ�  de lovitur�  de stat. To�i participan�ii sunt 
considera�i f� ptuitori Güleni� ti. 
Erdo� an a declarat, ieri, referindu-se la acest eveniment în care au murit sute de cet�� eni - mii au fost 
r� ni�i "... aceast�  insurgen�� " este o binecuvântare de la Allah, pentru c�  ne va permite s�  epur� m 
militarii" 
Declara�ia este clar� ...! Cred c�  nu mai sunt necesare alte explica�ii... 
Potrivit unor � tiri - agen�ii oficiale, unii membri disiden�i ai Consiliului Superior al Judec� torilor � i 
Procurorilor � i judec� tori ai instan�ei supreme, care au fost deja inclu� i pe lista neagr�  � i declara�i 
drept Güleni� ti, vor fi re�inu�i de c� tre Parchetul General din Ankara ... 
Nici aceasta nu este o surpriz�  pentru noi!.... 
Aceast�  � tire ar explica ceva! � i nu este surprinz� tor s�  vedem noi valuri de arest� ri, concedieri în 
sistemul judiciar � i în armat�  ... Probabil cea mai mare opera�iune de înl� turare a disiden�ilor va fi 
efectuat�  de guvern ... în curând 
Pentru a concluziona, dup�  aceast�  etap� , nimic nu ne va mai surprinde ... 
Au fost multe lucruri care sunt foarte ciudate ... 
Vom vedea ce va aduce sau va lua aceast�  tentativ�  de lovitur�  de stat ... 
Importan�a sprijinului dumneavoastr�  se va dubla pentru noi, cu siguran�� ... 
 

[2 – 16.07.2016] 
Consiliul Superior al Judec� torilor � i Procurorilor – Camera a doua a suspendat în total 2745 de 
judec� tori � i procurori ...Probabil pe motiv c�  sunt Güleni� ti ... 
Lista judec� torilor � i procurorilor suspenda�i nu a fost f� cut�  public� .... înc�  
Se pare c�  eu sunt pe list�  � i unii spun c�  poli�ia vine s�  ne re�in�  pe mine � i pe so�ia mea. R� mas bun 
prieteni 
 

[3 – 16.07.2016] 
3. Mi-am l� sat copii (de 5 � i de 9 ani) la socri. Înc�  a� tept ca poli�ia s�  îmi bat�  la u�� , foarte 
deprimant. So�ia mea plânge.  
 

[4 – 16.07.2016] 
Dragi colegi, 
� i eu voi fi concediat � i arestat. Nu � tiu cum s�  explic. Eu doar mi-am îndeplinit atribu�iile � i am 
criticat guvernul cu privire la evolu�iile judiciare pe care le cunoa� te�i foarte bine. 
S-ar putea s�  nu ne mai vedem. V�  mul�umesc pentru sus�inerea de pân�  acum. Nu vom mai avea 
nicio posibilitate de comunicare. 
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[5 – 17.07.2016] 
Sunt înc�  acas�  a� teptând. X a fost re�inut acum câteva ore. Nu i-au spus decât c�  face parte dintr-o 
organiza�ie terorist�  care posed�  arme. A cerut mai multe informa�ii � i probe. Nu i-au prezentat nimic 
� i a uzat de dreptul la t� cere. Acum îi vor perchezi�iona casa. 
 

[6 – 17.07.2016] 
Dragi prieteni, Colegul nostru X este arestat. Singurul motiv indicat de judec� tor a fost faptul c�  se 
reg� se� te „pe lista Consiliului Judiciar”, doar atât. În alte dou�  ora� e colegii no� tri au fost elibera�i sub 
control judiciar (cu interdic�ia de a nu p� r� si �ara). 
 

[7 – 18.07.2016] 
Eu � i so�ia mea am fost re�inu�i 
 

[8 – 20.07.2016] 
Am fost eliberat ast� zi, dar ce se va întâmpla în continuare nu � tiu. Totul se transform�  într-o 
vân� toare de vr� jitoare. Procurorul are dreptul s�  fac�  apel � i s�  solicite re-arestarea mea. Deci exist�  
posibilitatea s�  fiu arestat din nou. V�  rog aduce�i la cuno� tin�a persoanelor competente din �� rile 
voastre � i din Europa. Situa�ia se înr� ut�� e� te. Continua�i munca pe care o face�i. Avem nevoie de 
ajutorul vostru mai mult ca oricând. Familia mea � i familia lui X sunt distruse. Suntem suspenda�i din 
func�ie, nu mai suntem judec� tori. 
 

[9 – F� r�  dat� ] 
În primul rând, exist�  un ordin de confiden�ialitate în toate cauzele noastre. Asta înseamn�  c�  niciunul 
dintre noi nu poate s�  prezinte public vreun document, inclusiv m� rturii, acuza�ii, hot� râri 
judec� tore� ti etc. Ar fi o infrac�iune � i ne-ar pune � i mai mult în pericol. 
În al doilea rând, lista a fost preg� tit�  de HSYK (pute�i vedea apari�iile publice ale Pre� edintelui 
Consiliului, care a declarat c�  num� rul judec� torilor poate fi m� rit sau redus. de asemenea, a declarat 
c�  lista este rezultatul a doi ani de munc� ) 
În al treilea rând, perioada de deten�ie variaz�  în func�ie de ora� . În unele ora�e dureaz�  4 zile, în 
altele una. Oricum dup�  declararea st� rii de urgen�� , perioada de deten�ie poate dura pân�  la 60 de 
zile. Guvernul a declarat c�  lucreaz�  la o modificare în acest sens. 
În al patrulea rând, nimeni nu poate lua leg� tura cu avocatul s� u nici m� car cei re�inu�i sau afla�i în 
închisoare. În timpul deten�iei mele am adresat o peti�ie Ministerului de Justi�ie sus�inând c�  am 
dreptul s�  iau leg� tura cu avocatul � i c�  acest drept nu îmi poate fi restric�ionat. Nu am peti�ia. Chiar 
dac�  a�  avea-o nu a�  putea s�  o prezint din cauza ordinului de confiden�ialitate. 
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Avocat X: 
"I�i cer iertare, nu pot s�  te reprezint.  
Este prea riscant, iar ajutorul meu juridic nu va 
schimba verdictul." 

 

 
În al cincilea rând, familiile noastre nu pot lua leg� tura cu noi în închisoare sau în centrele de deten�ie. 
În al � aselea rând, vremea este atât de întunecat� . Nimeni nu poate ajunge la o alt�  persoan� , inclusiv 
familii � i avoca�i. Deci nu a� tepta�i niciun document de la noi. Totul este închis. Acum elicopterele 
zboar�  deasupra ora� elor din cauza st� rii de urgen�� . Accesul la internet poate fi restric�ionat în orice 
moment, deoarece starea de urgen��  ofer�  guvernului mult�  putere, inclusiv dreptul de a suspenda 
drepturile fundamentale ale omului. 
În al � aptelea rând, nu suna�i nicio persoan�  în func�ie din Turcia pentru vreo alt�  persoan� . Poate fi 
considerat�  interven�ie � i este infrac�iune grav� . 
 

[10 – F� r�  dat� ] 
Linkurile de mai jos (...) indic�  numele judec� torilor � i procurorilor care au fost suspenda�i la 16 iulie 
2016. Unii dintre ei sunt în custodie, unii dintre ei sunt aresta�i � i plasa�i în închisori. Lista de 
suspendare este, în acela� i timp, o list�  de arest� ri sau re�ineri. Deci, mai întâi, HSYK dispune 
suspendarea, apoi procurorii demareaz�  anchetele, iar instan�ele i-au pus pe mul�i dintre ei în 
închisoare (aresta�i). Doar o singur�  persoan�  este liber� . Restul sunt fie aresta�i, fie re�inu�i. 
Linkurile demonstreaz�  c�  un procuror, Dl. A.B., care a murit acum dou�  luni, figureaz�  pe lista care 
indic�  judec� torii care vor fi aresta�i. 
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La aproximativ 6 ore dup�  începutul 
tentativei de lovitur�  de stat, a fost 
publicat�  pe internet o parte din lista 
judec� torilor care trebuiau aresta�i. 

 

  
Este evident c�  lista a fost întocmit�  înainte de tentativa de lovitur�  de stat. Lista judec� torilor � i 
procurorilor administrativi care vor fi re�inu�i nu a ap� rut la � tiri, ci pe grupuri, cum este cel al 
YARSAV. 
 

[11 – F� r�  dat� ] 
Dragi colegi, 
Ast� zi 2847 de judec� tori, printre care � i eu, au fost înl� tura�i din profesie definitiv. Niciunui 
judec� tor sau procuror nu i s-a dat dreptul s�  se apere. Practic to�i colegii au fost înl� tura�i f � r�  dreptul 
de a se ap� ra. Judec� torii concedia�i pot contesta decizia Consiliului Superior al Judec� torilor în 
termen de 10 zile, în fa�a Plenului Consiliului Superior. Dup�  ce vor ob�ine o solu�ie o pot contesta în 
termen de 60 de zile în fa�a Consiliului de Stat (instan�a administrativ�  suprem� ). Apelul în fa�a 
instan�ei supreme administrative presupune doi pa� i. 
Dup�  ultima decizie a consiliului de stat, judec� torii pot contesta în fa�a Cur�ii Constitu�ionale 
înc� lcarea drepturilor lor fundamentale în procesul de concediere, în termen de 30 de zile. Dac�  nici 
acesta nu este un remediu judec� torii se pot adresa Cur�ii Europene a Drepturilor Omului în termen de 
6 luni. Pare un drum lung, cel pu�in 3 ani pân�  la momentul la care se poate formula o plângere în fa�a 
CEDO. 
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Decizia de 72 de pagini a 
HYSK prin care s-a ordonat 
concedierea colectiv�  a 
2,847 judec� tori � i procurori 

  
 
 

[12 – F� r�  dat� ] 
Prima lege de instituire a st� rii de urgen��  este în vigoare de ast� zi. Aceasta impune urm� toarele: 
1. Durata deten�iei/re�inerii este extins�  pân�  la 30 de zile. 
2. To�i angaja�ii guvernamentali, inclusiv judec� torii � i procurorii, care se afl�  pe lista de suspec�i, vor 
fi concedia�i, f� r�  o cercetare disciplinar� . Legea spune c�  "suspiciunea oric� rui nivel de leg� tur�  cu 
organiza�ia Gülen" este suficient�  pentru a fi concediat. Nu este necesar s�  se demonstreze juste�ea 
"suspiciunii puterii executive" 
3. YARSAV a fost desfiin�at�  de ast� zi, conform listei anex�  la legea privind instituirea st� rii de 
urgen�� . De ast� zi nu mai exist�  YARSAV. 
4. Persoanele arestate sau re�inute nu pot lua leg� tura cu avoca�ii lor, dac�  o instan��  dispune în acest 
sens. 
5. Vizitele familiilor sunt restrânse. 
6. Întâlnirile dintre avoca�i � i clien�ii lor vor fi înregistrate. Dac�  exist�  vreo suspiciune legat�  de 
discu�ia acestora dreptul de a contacta avocatul poate fi interzis prin hot� râre judec� toreasc� . 
7. Persoanele re�inute sau arestate au dreptul la convorbiri telefonice de 10 minute, la fiecare 15 zile, 
cu membrii de familie apropia�i (legea anterioar�  prevedea c�  de�inu�ii pot vorbi o dat�  pe s� pt� mân�  
� i nu numai cu membrii familiilor, ci � i cu alte 3 persoane determinate de de�inut) 
8. O persoan�  poate fi reprezentat�  de maxim 3 avoca�i. 
În principiu, toate institu�iile private, despre care se presupune c�  au orice nivel / tip de leg� tur�  cu 
organiza�ia Gülen, sunt preluate de guvern. În plus, to�i judec� torii, procurorii � i ceilal�i membri ai 
guvernului sunt concedia�i f � r�  o cercetare disciplinar� . Nu este nevoie s�  a� tepta�i pân�  la sfâr� itul 
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cazurilor în curs. Nimic de spus. Aproape s-a terminat. Distribui�i, va rog, e-mailul, f� r�  numele meu, 
cât mai mult posibil 
 

[13 – F� r�  dat� ] 
Noua situa�ie din sistemul judiciar - 
� Judec� torii care i-au pus în libertate pe colegii lor vor fi transfera�i � i probabil suspenda�i de 

Consiliul Superior al Judec� torilor în curând. - 
� Nici un judec� tor nu dore� te s�  fie repartizat la "Sulh Ceza Hakimlikleri: Judec� tor penal de pace" 

pentru m� suri preventive. - 
� To�i judec� torii care nu au arestat/re�inut sunt amenin�a�i c�  vor fi inclu� i pe list� . -! Judec� torii 

de�inu�i au leg� turi limitate (aproape nicio leg� tur� ) cu familiile � i avoca�ii lor. - 
� Majoritatea avoca�ilor nu doresc s�  apere judec� torii re�inu�i / aresta�i. 
� În ora� ul Y: În procesul de interogare, un singur judec� tor s-a ocupat de 37 de judec� tori � i 

procurori, nu a pus nici o întrebare, iar apoi i-a arestat pe to�i spunând c�  a� a i s-a ordonat de la 
Ankara. În acela� i ora�  persoanelor arestate nu li s-a permis s�  î� i schimbe hainele, s�  î� i satisfac�  
nevoile primare � i s�  comunice cu cineva. 

� Procurorul A.B. de pe list�  a decedat cu 57 de zile înainte ca arest� rile s�  înceap� . 
� Pe de alt�  parte pe list� : sunt indicate nume de ora� e unde colegii lucreaz� , îns�  aceste ora� e nu 

sunt locurile actuale de munc� , ci cele acum 2 ani. 
� Toate aceste informa�ii demonstreaz�  c�  lista era gata de cel pu�in 2 ani. 
Situa�ia actual�  în agen�iile (administra�ia) publice. 
1. Ministerul Educa�iei a concediat 60.000 de profesori. 
2. Ministerul de Finan�e 2000 de persoane 
3. Serviciile secrete 100 de persoane 
4. To�i judec� torii militari. 
5. Aproape 3000 de judec� tori � i procurori. 
6. Nicio persoan�  din cadrul agen�iilor publice nu poate c� l� tori în str� in� tate. 
7. To�i decanii universit�� ilor publice � i private au fost înl� tura�i. Au fost for�a�i s�  demisioneze � i 

au trebuit s�  demisioneze ast� zi. 
8. Multe acredit� ri ale jurnali� tilor au fost anulate. 
9. Unele ziare sunt adunate � i a fost interzis�  difuzarea lor. 
10. Unii academicieni au fost concedia�i. 
11. Mii de ofi�eri de poli�ie au fost concedia�i (aproximativ 10.000) 
12. Au fost concedia�i 247 de guvernatori de ora� e. 
În seara aceasta a fost declarat�  starea de urgen�� . Toate drepturile omului pot fi eliminate. Pot 
impune obliga�ii publice persoanelor cu vârsta cuprins�  între 18 � i 60 de ani. Pot confisca orice. 
 

[14 – F� r�  dat� ] 
TRIMIS�  DE SO� IE: 
(Judec� tor): Re�inut � i arestat 
Dup�  re�inere a putut s�  î� i contacteze so�ia pentru prima � i ultima dat� . Au vorbit la telefon câteva 
minute. În timpul interogatoriului a fost întrebat: 
În timpul tentativei de lovitur�  de stat cu cine a�i fost � i ce a�i vorbit? 
Ce liceu a�i absolvit? 
La care centru de preg� tire pentru examen (turc� : Dershane) a�i fost? 
A�i participat la num� rarea voturilor în cadrul alegerilor Consiliului Superior al Judec� torilor � i a 
Judec� torilor din 2014? A�i înregistrat num� rarea? 
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Avocatul judec� torului nu a mai r� spuns la telefon de fric� . 
 

[15 – F� r�  dat� ] 
Nu exist�  dovezi în niciuna dintre cauzele noastre. Am v� zut asta din dosarele colegilor care sunt în 
închisoare cu mine. 
Exist�  doar o list� . Procurorii spun: "Am doar o list�  � i exist�  ordine de confiden�ialitate, a�a c�  nu v�  
pot ar� ta nimic altceva) 
 

[16 – F� r�  dat� ] 
La care centru de preg� tire pentru examen a�i fost? 
În Turcia, pentru a te putea înscrie la orice tip de universitate, trebuie s�  dai „examenul na�ional de 
admitere la universitate”. Din cauza insuficien�elor sistemului de educa�ie turc, mai ales în ceea ce 
prive	 te liceele, trebuie s�  frecventezi centre de preg� tire pentru examen. Aceste centre ofer�  
cursuri/ore de preg� tire pentru examenul na�ional. Este foarte greu s�  promovezi examenul de 
admitere la universitate f� r�  aceste centre, care sunt în mod legal înfiin�ate în sectorul privat. 
Despre unele dintre aceste centre se spune c�  ar fi „Güleniste”. Prin aceast�  întrebare, procurorul vrea 
s�  afle dac�  exist�  vreo leg� tur�  între tine 	 i Gülen. În mod ironic, majoritatea copiilor politicienilor 
din ziua de ast� zi, inclusiv cei ai pre	 edintelui, s-au preg� tit de asemenea în aceste centre 
educa�ionale. Desigur, cei mai mul�i dintre procurorii 	 i judec� torii în func�ie în prezent sau familiile 
lor s-au preg� tit, de asemenea, în aceste centre. 
 i, cel mai probabil, 	 i ei sunt speria�i atunci când 
adreseaz�  aceste întreb� ri judec� torilor aresta�i pentru c�  au frecventat aceste centre. 
A�i participat la num� r� toarea voturilor la alegerile pentru Consiliul Superior al Judec� torilor în 
2014?A�i înregistrat num� r� toarea? 
Dup�  cum v�  aminti�i, au fost trei candida�i principali la ultimele alegeri pentru Consiliu Superior: 1. 
YARSAV, 2. Asocia�ia pentru Unitate Judiciar�  (pro-guvern) 	 i 3. candida�i independen�i (se afirm�  
c�  unii dintre candida�ii independen�i sunt apropia�i de mi	 carea Gülenist� , în prezent considerat�  
terorist� ). 
Unii judec� tori au avut un rol în procesul electiv, ca în orice asemenea procedur� . Cineva trebuie s�  
numere voturile. Unii judec� tori � i procurori au dorit s�  aib�  rol de observatori, a	 teptând în cadrul 
cl� dirilor instan�elor. Au fost foarte mul�i asemenea judec� tori. Majoritatea judec� torilor nu aveau 
încredere unii în ceilal�i 	 i doreau s�  î	 i protejeze votul, ca în orice alt proces electoral. 
De ce procurorii au pus aceast�  întrebare? 
Pentru c�  doresc s�  	 tie ce candidat sau grup de candida�i ai sprijinit. Pur 	 i simplu încearc�  s�  î	 i dea 
seama pentru ce candida�i ai votat. Pe baza votului, vor determina ce tip de judec� tor e	 ti (YARSAV, 
pro-guvern sau independent). 
Este destul de evident c� , dac�  ai votat pentru Asocia�ia pentru Unitate Judiciar�  	 i toat�  lumea 	 tie 
asta, e	 ti în siguran�� . Nimic nu �i se poate întâmpla. Nu cred ca cineva de pe lista de 2735 de 
judec� tori este membru al Asocia�iei pentru Unitate Judiciar�  (pro-guvern). 
Ei î	 i protejeaz�  membrii de aceast�  investiga�ie. Actuala administra�ie a sistemului judiciar, precum 
	 i judec� torii � i procurorii care ne instrumenteaz�  cazurile, sunt membrii ai Asocia�iei pentru Unitate 
Judiciar� . 
 

[17 – 28.07.2016] 
Parchetul din Ankara a ordonat ca toate propriet�� ile celor 3049 judec� tori 	 i procurori cu privire la 
care se desf�	 oar�  investiga�ii s�  fie confiscate, începând de ast� zi. 
Nu c� l� tori în str� in� tate, nu munci, nepl� tit, nu vinde propriet�� i..... 



����������	�
������	
�
���������������������������� �����

� �
 �
�

�
� � �

Nu mai avem nimic acum. Nu mai avem casa, ma	 in� , asigurare pentru copii. Devine din ce în ce mai 
r� u. 
E timpul s�  murim 
 

[18 – 01.08.2016] 
Dragi colegi, 
Printre alte ilegalit�� i, vreau s�  men�ionez o înc� lcare clar�  a legii privind confiscarea 	 i impactul 
enorm al acestei înc� lc� ri asupra familiilor noastre. 
Dup�  cum v�  aminti�i, la cererea Parchetului din Ankara, Curtea Penal�  de Pace din Ankara (stabilit�  
de guvern cu înc� lcarea principiilor fundamentale interna�ionale, de exemplu, orice cale de atac 
împotriva hot� rârilor pronun�ate de aceste instan�e este solu�ionat�  de acela	 i tip de cur�i) a ordonat 
confiscarea vehiculelor, caselor 	 i ac�iunilor/conturilor bancare ale judec� torilor 	 i procurorilor pân�  
la finalul investiga�iei penale. 
De ce este acest lucru atât de important pentru noi? 
Dup�  cum 	 ti�i, judec� torii suspenda�i nu pot fi pl� ti�i integral, primesc jum� tate din salariu 	 i, în cazul 
în care sunt îndep� rta�i permanent, ceea ce probabil se va întâmpla curând, nu vor mai primi nicio 
plat�  (salariu, aloca�ie, etc.). 
Din cauza acestei confisc� ri, nu putem s�  ne vindem propriet�� ile ca s�  ne salv� m sau p� str� m vie�ile. 
Este o pedeaps�  brutal�  pentru copiii no	 tri, so�ii 	 i ceilal�i membri apropia�i ai familiei. Suntem înc�  
nevinova�i pân�  la dovada contrarie. Nu exist�  nicio dovad�  ca s�  ne fie confiscate propriet�� ile. 
Ce prevede legea confisc� rii? 
Codul de procedur�  penal�  turc 5271 articolul 128, prive	 te sechestrarea bunurilor imobile, drepturilor 
	 i creditelor. 
Articolul 128 
(1) Urm� toarele bunuri apar�inând suspectului sau acuzatului pot fi sechestrate în cazuri unde exist�  
indicii temeinice în sensul c�  infrac�iunea investigat�  a fost comis� , 	 i c�  ele au fost ob�inute din 
aceast�  infrac�iune; 
a. Bunuri imobile, 
b. Vehicule pentru transportul terestru, maritim sau aerian, 
c. Toate tipurile de conturi la b� nci sau alte institu�ii financiare, 
d. Toate drepturile sau crean�ele privind persoane fizice sau juridice, 
e. Documente de valoare, 
f. Ac�iuni la societ�� i la care este ac�ionar, 
g. Con�inutul seifurilor închiriate, 
h. Alte bunuri care îi apar�in. 
Sechestrarea este, de asemenea, permis�  	 i în situa�ia în care aceste bunuri sunt în posesia altor 
persoane decât suspectul sau acuzatul. 
(2) Prevederile alin. 1 sunt aplicabile doar urm� toarelor infrac�iuni: 
a) Urm� toarele infrac�iuni, astfel cum sunt definite în Codul Penal turc; 
1. Genocid 	 i crime împotriva umanit�� ii (Art. 76, 77, 78), 
2. Trafic de migran�i 	 i trafic de persoane (Art. 79, 80), 
3. Furt (Art. 141, 142), 
4. Furt în form�  agravat�  (Art. 148, 149), 
5. În	 el� ciune (Art. 155), 
6. Fraud�  (Art. 157, 158), 
7. Bancrut�  frauduloas�  (Art. 161), 
8. Producerea sau traficul de substan�e narcotice sau stimulante (Art. 188), 
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9. Falsificare de bani (Art. 197), 
10. Asocierea în vederea comiterii de infrac�iuni (Art. 220), 
11. Fraudarea licita�iilor publice (Art. 236), 
12. Fraud�  în îndeplinirea obliga�iilor (Art. 236), 
13. Delapidare (Art. 247), 
14. Dare de mita prin violen��  (Art. 250), 
15. Mituire (Art. 252), 
16. Infrac�iuni împotriva securit�� ii de stat (Art. 302, 303, 304, 305, 306, 307, 308), 
17. Infrac�iuni ale unei organiza�ii armate (Art. 314), sau procurarea de arme unei asemenea 
organiza�ii (Art. 315), 
18. Infrac�iuni împotriva secretelor de stat 	 i spionaj (Art. 328, 329, 330, 331, 333, 334, 335, 336, 
337), 
b) Trafic de arme, astfel cum infrac�iunea este prev� zut�  în Legea privind armele de foc, armele albe 
	 i alte arme (Art. 12), 
b) Delapidarea, astfel cum este definite în Legea b� ncilor (Art. 22/3 	 i 4), 
c) Infrac�iunile definite în Legea privind combaterea traficului care sunt pedepsite cu închisoarea, 
d) Infrac�iunile definite în art. 68 	 i 74 din Legea privind protec�ia valorilor culturale 	 i na�ionale. 
(3) O decizie privind un imobil va fi pus�  în executare prin înscrierea în registrul de publicitate. 
(4) O decizie privind sechestrarea vehiculelor terestre, maritime 	 i aeriene va fi pus�  în executare prin 
înscrierea în registru, acolo unde sunt înregistrate. 
(5) O decizie privind sechestrarea conturilor de�inute la b� nci sau la alte institu�ii financiare va fi pus�  
în executare prin informarea imediat�  a b� ncii sau institu�iei financiare prin mijloace tehnice de 
comunicare. Decizia va fi de asemenea notificat�  separat b� ncii sau institu�iei financiare. Opera�iunile 
asupra conturilor menite s�  lipseasc�  de eficacitate decizia de sechestrare, realizate dup�  comunicarea 
deciziei, sunt nule. 
(6) O decizie privind sechestrarea p� r�ilor sociale va fi pus�  în executare prin notificarea imediat�  a 
administra�iei societ�� ii prin mijloace tehnice de comunica�ie. Decizia va fi comunicat�  de asemenea, 
separat societ�� ii 	 i conducerii acesteia. 
(7) O decizie privind sechestrarea drepturilor 	 i crean�elor va fi pus�  în executare prin notificarea 
imediat�  a persoanei fizice sau juridice, prin mijloace tehnice de comunica�ie. Decizia va fi, de 
asemenea, notificat�  separat persoanei fizice sau juridice. 
(8) În cazurile în care se produc înc� lc� ri ale deciziei de sechestru, se va aplica art. 289 din Codul 
penal turc. 
(9) Sechestrarea în condi�iile prezentului articol va fi dispus�  doar de un judec� tor. 
Pe 21 februarie 2014, articolul de mai sus a fost modificat, fiind ad� ugate noi prevederi. În 
conformitate cu noul text, decizia de confiscare poate fi pronun�at�  de Înalta Curte Penal�  	 i aceasta 
trebuie s�  decid�  cu unanimitate. Noile prevederi statueaz� , de asemenea, c�  înainte de a dispune 
confiscarea Înalta Curte Penal�  trebuie s�  aib�  un raport de la institu�iile judiciare relevante, precum 
Ministerul de Finan�e, Consiliul bancar de reglementare 	 i Inspec�ie. 
Dup�  declararea st� rii de urgen�� , Decretul de urgen��  cu for��  de lege nr. 668 a intrat în vigoare. Art. 
3/i din decret prevede c�  Înalta Curte Penal�  decide cu privire la confiscare f� r�  raportul autorit�� ilor 
relevante. În situa�ii urgente, parchetul poate ordona confiscarea, cu aprobarea ulterioar� , în termen de 
5 zile, a judec� torului. 
A	 a cum pute�i vedea din aceste texte, trebuie s�  existe indicii temeinice în sensul c�  infrac�iunea 
investigat�  a fost s� vâr	 it�  	 i c�  propriet�� ile au fost ob�inute din acea infrac�iune. Acestea sunt 
propriet�� ile noastre, ob�inute din salariul pl� tit de stat. Inform� m în mod constant Înaltul Consiliu cu 
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privire la propriet�� ile noastre. Dac�  de�inem propriet�� i a c� ror provenien��  nu o putem explica este 
deja o infrac�iune, fiind incidente sanc�iuni penale 	 i disciplinare. 
Confiscarea este realizat�  cu abuz de putere 	 i cu înc� lcarea clar�  a legii 	 i ne va distruge, pentru c�  
nu putem s�  ne vindem propriet�� ile pentru a supravie�ui acestor zile oribile. 
De fapt, guvernul 	 i-a f� cut deja cunoscute inten�iile. S� pt� mâna trecut� , înainte de a fi emis decretul 
de confiscare, ministrul responsabil de înregistr� rile imobiliare a anun�at public c�  a dat un ordin 
agen�iei de înregistr� ri imobiliare s�  nu permit�  transferul sau vânzarea propriet�� ilor celor cu privire 
la care exist�  suspiciuni. Înainte de orice tranzac�ie, s�  solicite informa�ii poli�iei 	 i procuraturii" Dup�  
cum v�  pute�i da seama din aceste declara�ii publice, deja s-a decis cine este vinovat 	 i cine nu. Este 
strig� tor la cer. Suntem judeca�i nu doar de sistemul judiciar, ci 	 i de executiv, în acela	 i timp.  
 

[19 – F� r�  dat� ] 
X a fost numit judec� tor în provincia Y dup�  ce 	 i-a îndeplinit atribu�iile în provincia YY pentru 2 ani. 
A judecat cauze privind infrac�iuni de terorism în instan�e cu competen��  special� . Apoi a fost numit 
în ora	 ul s� u natal. Chiar când se gândea c�  va începe o nou�  via�� , a fost re�inut 	 i apoi arestat pe 
motiv c�  ar avea leg� turi cu o organiza�ie terorist�  armat�  	 i cu tentativa de lovitur�  de stat, f� r�  
absolut nicio prob� , de c� tre colegii s� i care l-au întrebat cu cine a votat la alegerile din 2014. 
Propriet�� ile sale au fost, de asemenea, sechestrate de guvern 	 i a trebuit s�  î	 i p� r� seasc�  locuin�a. 
 

[20– F� r�  dat� ] 
Sunt un b� iat de 17 ani din Turcia. Când a avut loc lovitura e	 uat�  de stat, eram în Europa cu familia 
mea, în vacan�� . Tat� l meu era procuror, iar mama judec� tor. Ne-am întors în Turcia pentru c�  	 tiam 
c�  suntem nevinova�i dar, în ciuda acestui fapt, p� rin�ii mei au fost aresta�i, în scopul de a fi 
împiedica�i s�  p� r� seasc�  �ara. Conturile noastre bancare 	 i propriet�� ile au fost confiscate de guvern. 
Avoca�ii sunt amenin�a�i de guvern, a	 a încât niciun avocat nu mai dore	 te s�  accepte cauzele, 	 i chiar 
dac�  ar accepta, nu ne putem permite s�  îi angaj� m, pentru c�  guvernul ne-a confiscat propriet�� ile. 
Avoca�ii desemna�i de guvern sunt doar pentru a p� rea c�  suspec�ii au avoca�i 	 i nu ajut�  deloc. 
Conversa�iile între suspec�i � i avoca�i sunt ascultate 	 i înregistrate. Mi-au pus p� rin�ii în celule folosite 
pentru pedeaps�  acum 120 de zile, f� r�  niciun motiv. Au trecut 120 de zile de când am comunicat 
ultima dat�  cu mama. Când am întrebat, nu mi s-a r� spuns de ce ne este interzis s�  comunic� m. 
P� rin�ii mei sunt în acela	 i dosar 	 i nu este nicio diferen��  între cauzele lor. Pe mama au transferat-o 
s� pt� mâna trecut�  într-o alt�  închisoare, la 5 ore cu ma	 ina dep� rtare de cas� , iar când am sunat la 
închisoare ni s-a spus c�  înc�  ne este interzis s�  lu� m leg� tura cu ea. Nu am primit nici un r� spuns la 
peti�ii. Cum am precizat, au trecut 4 luni de când nu mi-am v� zut mama. Acest lucru este în orice caz 
contrar legii. Sunt doar un fiu care vrea s�  î	 i vad�  mama, ce pericol as putea fi! 
 

[21 – F� r�  dat� ] 
Sunt student la Facultatea de drept a Universit�� ii din Ankara. Dup�  lovitura de stat e	 uat�  din 15 
iulie, tata, care era judec� tor, a fost arestat 	 i eliberat din func�ie f� r�  nicio prob�  	 i f� r�  niciun temei 
legal, de	 i, ca judec� tor care � i-a servit cu onoare patria timp de mul�i ani, nu a fost implicat în aceast�  
încercare dezastruoas� . Dup�  ce a aflat acuza�iile de implicare în lovitura de stat aduse lui 	 i altor 140 
de colegi (numai dintre membrii Cur�ii Supreme sunt 140, totalul judec� torilor demi	 i este de 
aproximativ 4000) nici nu a încercat s�  fug� , a preferat s�  stea acas�  	 i s�  a	 tepte poli�ia. Închisoarea 
cu regim închis unde este de�inut tata este o construc�ie nou�  cu o mul�ime de neajunsuri, precum 
instala�iile de înc� lzire, electricitate � i ap�  incomplete, al� turi de un deficit de igien� . Aceste condi�ii 
sunt evident menite s�  îi determine s�  cedeze psihic 	 i s�  m� rturiseasc�  fapte pe care nu le-au comis. 
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Aproximativ 140 de fo	 ti membri ai Cur�ii Supreme sunt �inu�i în condi�ii de izolare, în acelea	 i 
condi�ii ca 	 i tat� l meu. 
În acest timp, guvernul, profitând de starea de urgen��  ce a fost declarat�  dup�  tentativa de lovitur�  de 
stat, a continuat s�  aresteze jurnali	 tii, pentru a în� bu	 i opozi�ia 	 i a alinia toat�  presa cu politicile sale, 
ajungând pân�  la a aresta în fiecare zi cet�� eni care � i-au exprimat opinii politice contrare pe re�elele 
de socializare. Pe de alt�  parte, presa, conturile de socializare pro-guvernamentale îi declar�  pe 
opozan�i tr� d� tori 	 i îi insult� , creând un mediu haotic 	 i nesigur în care s�  prevaleze discriminarea � i 
polarizarea împotriva noastr� , al� turi de discursuri ale urii. Bunicul meu, care a fost acuzat c�  a 
desc� rcat o aplica�ie numit�  “by lock” de mesaje pentru smartphone a fost eliberat dup�  4 zile de 
deten�ie, ca urmare a faptului c� , din cauza unei afec�iuni la degete, nu putea folosi un smarphone. O 
sabie a lui Damocles st�  ag�� at�  deasupra întregii mele familii. Între timp, mama, care este bolnav�  de 
cancer înc�  din 2008, a f� cut chemoterapie ca urmare a revenirii bolii, din cauza evenimentelor 
stresante prin care a trecut. De	 i 	 i-a ob�inut dreptul de a se pensiona anticipat, din cauza dizabilit�� ii 
fizice, a fost eliberat�  din func�ie f� r�  nicio explica�ie prin ultimul decret promulgat. Va fi lipsit�  de 
asigurare, care este vital�  pentru plata tratamentului ei, 100 de zile dup�  concediere. 
Ca oameni respectabili care tr� iam cu demnitate, ne-am v� zut dintr-o dat�  vie�ile întoarse cu susul în 
jos. Din cauza lipsei de impar�ialitate a autorit�� ilor din Turcia, am luat în considerare s�  v�  inform� m 
pe dvs., întrucât sunte�i în m� sur�  s�  da�i glas îngrijor� rilor noastre 	 i atrocit�� ilor la care suntem 
supu	 i 
Toate cele bune, 
 

[22 – F� r�  dat� ] 
Sunt fiica unui judec� tor al Cur�ii Supreme. Tat� l meu a fost judec� tor al acestei cur�i (Yarg�tay) peste 
30 de ani. În prezent, este în închisoare de peste 2 luni f� r�  a fi pus sub acuzare 	 i f � r�  nicio dovad�  
împotriva sa. Nu a avut niciodat�  vreo leg� tur�  cu vreo grupare religioas� , astfel cum este acuzat. A 
fost întotdeauna un laic loial. A criticat mul�i ani regimul Erdo� an, cu referire la corup�i � i la 
încerc� rile de afectare a statului laic. A judecat cauze bazate pe e	 ecul guvernului de a opri traficul de 
droguri în 	 coli. Judec� torii Cur�ii Supreme, astfel cum v�  imagina�i, au cea mai mare securitate a 
locului de munc�  garantat�  prin Constitu�ie, 	 i trebuie urmat�  o anumit�  procedur�  pentru înl� turarea 
unui asemenea judec� tor. Modalitatea în care tata a fost înl� turat din func�ie încalc�  aceast�  
procedur� , dar � i dreptul interna�ional. Ca membri ai familiei sale, avem destule probe în sensul c�  
este supus la rele tratamente, precum refuzul apei curate 	 i al hranei. Sunt foarte dezam� git�  întrucât 
comunitatea interna�ional�  ignor�  aceste înc� lc� ri ale legii. V�  rog spune�i-mi cum pot s�  îmi ajut 
tat� l. Sunt o adolescent�  la liceu. Tata a fost un judec� tor onorabil 	 i respectat, a avut o carier�  de 
succes, dup�  6-7 ani a fost promovat ca inspector iar apoi, dup�  câ�iva ani, a fost promovat din nou ca 
inspector 	 ef, c� l� torea foarte mult. Dup�  15 iulie, via�a mea s-a schimbat complet. Tata a fost arestat 
ca fiind membru al unei „organiza�ii teroriste”. Încerc s�  în�eleg ce a f� cut tata 	 i de ce ace	 ti oameni 
nu i-au dat o 	 ans�  s�  se apere în aceste 4 luni. De ce ne-au luat to�i banii. De ce ace	 ti oameni nu 
respect�  drepturile celorlal�i. De ce nu ne ascult�  nimeni. 
 

[23 – F� r�  dat� ] 
Sunt medic 	 i c� s� torit�  de 12 ani cu un procuror. Avem 2 fii. So�ul meu, copiii 	 i eu eram acas�  în 
seara de 15 iulie. Am fost îngrozi�i când am v� zut la TV încercarea de lovitur�  de stat. 
În seara de 16 iulie, am v� zut numele so�ului meu pe lista de judec� tori 	 i procurori. 
În diminea�a de 17 iulie, so�ul meu a primit un telefon de la instan�a Y. Dup�  acel telefon, s-a 
prezentat la instan��  	 i a fost arestat la biroul s� u, iar din acel moment vie�ile noastre au fost întoarse 
cu susul în jos. 
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Aceast�  tentativ�  de lovitur�  de stat a pornit dintr-o asocia�ie terorist�  din cadrul for�elor armate turce. 
Nu în�eleg cum so�ul meu 	 i al�i (aproximativ 3000) judec� tori � i procurori au fost asocia�i cu aceast�  
tentativ�  dezgust� toare f� r�  nicio dovad� . Poli�ia ne-a perchezi�ionat casa ca când am fi fost infractori, 
ca 	 i când ne-am fi tr� dat �ara, în absen�a unui procuror Dup�  4 zile în custodie, so�ul meu a fost trimis 
la instan�� , care a decis s�  îl aresteze ca fiind membru al unei organiza�ii teroriste, f� r�  nicio prob� . 
În seara zilei de 20 iulie, so�ul meu a fost trimis la închisoarea cu regim închis Y. 
 tirile din pres�  
potrivit c� rora s-ar putea reintroduce pedeapsa cu moartea 	 i situa�ia so�ului meu, în ciuda faptului c�  
nu este vinovat, îmi creeaz�  o stare psihic�  de nedescris. 
Nici eu 	 i nici avocatul nu am avut voie s�  îl întâlnim pe so�ul meu în primele 10 zile. 
Obiec�iunile lui 	 i ale avocatului au fost respinse. 
Ni s-au permis doar conversa�ii închise din cea de-a 10-a zi. 
So�ul meu a solicitat administra�iei închisorii textele decretelor privind starea de urgen�� , dar aceste 
cereri i-au fost respinse. 
Bunurile tuturor celor 2847 de judec� tori 	 i procurori au fost sechestrate. 
Ni s-a solicitat s�  evacu� m locuin�a în termen de 15 zile de la notificare. 
So�ul meu � i ceilal�i judec� tori 	 i procurori au fost concedia�i de Înaltul Consiliu al Judec� torilor 	 i 
Procurorilor la 24.08.2016. 
So�ul meu este în închisoare de 42 de zile f� r�  s�  fi comis nicio infrac�iune. A fost stigmatizat de 
societate, iar dreptul lui de a profesa 	 i dreptul nostru de a tr� i împreun�  au fost înc� lcate. Este nedrept 
	 i nu ne putem ap� ra. 
So�ul meu este un tat�  bun. � ine foarte mult la copiii no	 tri. Nu era interesat de politic� . Cele mai 
importante lucruri în via�a lui sunt dreptatea 	 i familia. 
Sunt disperat� . 
 

[24 – F� r�  dat� ] 
So�ul meu a fost judec� tor în Y. în 16 iulie era la slujb� , a fost suspendat din atribu�iile sale 	 i în 
acela	 i timp s-a publicat decizia de arestare a sa. Când am v� zut aceast�  decizie am fost cu to�ii 	 oca�i, 
pentru c�  to�i cei 2846 de asocia�i erau în aceea	 i situa�ie. Cum puteau 	 ti c�  sunt vinova�i de lovitura 
de stat, când nu trecuser�  decât 12 ore de la aceasta? So�ul meu juca c� r�i în cafeneaua cartierului. 
So�ul meu a r� mas în custodie 2 zile, apoi a fost dus la interogatoriu. Procurorul l-a întrebat:  
Unde v�  afla�i în timpul loviturii de stat? 
Cunoa	 te�i FETÖ, a�i studiat în 	 coli FETÖ, dvs. sau copiii, este so�ia dvs. asociat�  cu FETÖ?  
Ave�i prieteni asocia�i cu FETÖ? Dac�  da, spune�i-ne numele lor? 
So�ul meu are probe în leg� tur�  cu unde s-a aflat în noaptea respectiv� . Dar procurorul nu a investigat. 
So�ul meu a spus c�  nu are nicio leg� tur�  cu FETÖ. Dar pân�  la urm�  tot a fost arestat, dup�  un proces 
de 10 minute. 
Un alt lucru 	 ocant a fost c�  l-au adus cu un grup de 6-7 persoane � i au fost asculta�i doar 3-4 minute 
fiecare. Nu este asta împotriva legii? Avocatul nostru ne spune c�  dup�  proces a l-a auzit pe unul 
dintre procurori vorbind la telefon 	 i spunând: „nu putem aresta pe nimeni cu probele astea în afara 
listei de mai sus.” 
Nu exist�  nicio dovad�  cu privire la so�ul meu, dar a fost arestat la 20 iulie 2016. A fost trimis la 
închisoarea Y. În primele 4 zile nu am primit nicio informa�ie despre el. Nu am 	 tiut dac�  mai tr� ie	 te 
sau nu. Am fost foarte îngrijorat� , nu am putut dormi nop�ile. Dup�  aceste 4 zile am putut primi 
informa�ii despre el. Apoi au început vizitele f� r�  contact, iar lucrurile au r� mas astfel de	 i au trecut 
48 de zile. În mod normal, exist�  o vizit�  deschis�  pe lun� . Nu ne permit scrisori. So�ul meu � i 
prietenii lui au scris peti�ii din închisoare, dar acestea nu au fost trimise autorit�� ilor. Nu li se dau 
creioane 	 i hârtie, deci nu poate scrie nimic. So�ul meu 	 i-a v� zut avocatul doar o dat�  în aceste 48 de 
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zile 	 i, în timpul acestei întâlniri, au fost supraveghea�i de un gardian. Nu s-a formulat nicio acuza�ie. 
În iulie 2016 am fost la biroul so�ului meu s�  îi iau lucrurile. Numele lui fusese 	 ters, iar biroul fusese 
perchezi�ionat f� r�  permisiune. Aproape c�  nu am putut intra. Am luat lucrurile lui personale pe baza 
unui raport. 
În 24 august 2014, miercuri, HSYK i-a demis pe so�ul meu 	 i înc�  2846 de judec� tori 	 i procurori 
printr-un singur act. Dup�  aceea, la 2 septembrie, HYSK a demis 	 i al�i judec� tori � i procurori, în total 
3390. Datele privind numele acestora au ap� rut pe internet. Multe dintre so�iile lor au fost concediate 
din aceast�  cauz�  sau 	 i-au pierdut licen�a de a profesa. Sunt profesoar�  � i m�  tem c�  m�  vor concedia 
	 i pe mine, a	 a c�  v�  trimit acest mesaj de la un cybercafé 	 i de pe o adres�  de email diferit� . 
 

[25 – F� r�  dat� ] 
Sunt so�ia procurorului X care în prezent este arestat în Y, institu�ie închis�  pentru executarea 
pedepselor. 
So�ul meu era procuror în Y când a fost arestat 	 i învinuit c�  ar fi membru al organiza�iei teroriste 
FETÖ/PDY 	 i c�  ar fi încercat s�  r� stoarne guvernul. Deciziile/sanc�iunile de suspendare sau 
înl� turare din func�ie a multor oficiali sunt în afara controlului judec� toresc. Echilibrul între acuzare 	 i 
ap� rare nu este men�inut � i ap� rarea este foarte afectat� . A crescut abrupt num� rul de acuza�ii de 
folosire a violen�ei, amenin�� ri � i rele tratamente împotriva de�inu�ilor, iar propriet�� ile lor sunt 
sechestrate într-o manier�  injust� , ei fiind priva�i de multe garan�ii constitu�ionale. 
Pe de alt�  parte, o serie de modific� ri ale legilor privind Consiliul Superior al Judec� torilor 	 i 
Procurorilor au fost introduse printr-o serie de amendamente la Constitu�ie, pe 7 mai 2010. Ca urmare, 
componen�a consiliului a fost revizuit�  în ceea ce prive	 te numirea membrilor 	 i modalitatea de 
alegere. Prin aceste modific� ri, s-a introdus o nou�  procedur�  de numire 	 i alegere a membrilor 
consiliului. Aceste modific� ri, care respect�  principiile statului de drept, în practic�  au dus, din 
nefericire, la folosirea unor practici nelegale din partea celor care au câ	 tigat alegerile împotriva celor 
care au pierdut. O privire la istoria din ultimii 2 ani a Consiliului Superior al Judec� torilor 	 i 
Procurorilor ar fi suficient�  pentru a în�elege aceste chestiuni. O examinare a modului în care membrii 
Asocia�iei pentru Unitate Judiciar� , care a câ	 tigat alegerile, au fost promova�i 	 i cum membrii 
asocia�iilor care au pierdut au fost demi	 i din func�iile lor ar fi suficient�  pentru a dovedi acest fapt. 
Sunt de p� rere c�  o examinare atent�  a deciziilor de numire 	 i transfer a judec� torilor 	 i procurorilor 
înainte 	 i dup�  investiga�ii majore ar fi suficient�  pentru a în�elege aceste chestiuni. A	  vrea, de 
asemenea, s�  spun c�  imediat dup�  lovitura de stat din 15 iulie 2016 (!), Consiliul Superior al 
Judec� torilor 	 i Procurorilor a avut o 	 edin��  chiar în ziua care a urmat, la solicitarea unor politicieni, 
suspendând peste 3000 de judec� tori 	 i procurori 	 i ridicându-le imunitatea spre a putea fi investiga�i, 
iar peste 2000 de judec� tori 	 i procurori au fost demi	 i de Consiliu pe temeiul loviturii de stat. 
So�ul meu a fost arestat pe nedrept. Permite�i-mi s�  spun a� a; 

1- Nu exist�  nicio men�iune a actelor care ar constitui infrac�iunea/infrac�iunile de care este 
acuzat, nici în decizia de arestare nici în cele de prelungire a m� surii. 

2- Necesitatea arest� rii sale nu este explicat�  niciodat�  într-o manier�  concret�  	 i rezonabil� , nici 
în decizia de arestare nici în cele de prelungire a m� surii. Dac�  ar fi eliberat, nu ar avea nici 
un motiv s�  fug�  sau s�  comit�  o infrac�iune, deoarece: 
a) Toate bunurile sale au fost sechestrate. Ca parte a acestor m� suri luate de guvern, conturile 
sale sunt înghe�ate 	 i nu le poate folosi, deci nu are bani deloc. 
b) Crede cu t� rie c�  investiga�ia împotriva sa se va fi finaliza cu o solu�ie favorabil�  	 i c�  va fi 
repus în func�ie. Prin urmare, nu are nici un motiv s�  se sustrag� . 
c) so�ul meu nu a încercat s�  se sustrag�  anterior arest� rii. Dup�  ce a fost sunat, s-a prezentat 
cu promptitudine la locul unde a fost convocat. De asemenea, s-a desf�	 urat o examinare 
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anterior deciziei de arestare 	 i de prelungire a acesteia, pentru a se determina dac�  se va 
sustrage sau nu. Iar el întotdeauna a spus c�  nu va fugi, pentru c�  este nevinovat 	 i nu a 
s� vâr	 it nicio infrac�iune. 
d) nici autorit�� ile judiciare, nici cele administrative nu au constatat un risc ca el s�  se 
sustrag� , 	 i, mai important, un asemenea risc nu este men�ionat în aceste decizii. 

3- dup�  o simpl�  examinare a declara�iei so�ului meu, dat�  în fa�a procurorului, oricine î	 i poate 
da seama c�  întreb� rile care i-au fost puse nu se aflau în leg� tur�  direct�  cu faptele despre care 
se pretinde c�  ar constitui infrac�iunile de care este acuzat, ci s-au referit la libertatea sa de 
gândire � i opinie. 
Iat�  câteva întreb� ri: 
* La ce 	 coli a�i studiat? 
* Unde a�i locuit pe perioada cât a�i studiat la universitate? 
* A �i lucrat sau servit ca reprezentant al clasei în perioada cât a�i studiat la universitate? 
* Pentru cine a�i votat la alegerile pentru Consiliul Suprem al Judec� torilor 	 i Procurorilor? 
* A �i avut post� ri împotriva guvernului pe re�elele sociale? 
* A �i avut discu�ii împotriva guvernului cu prietenii? 
În plus fa��  de toate acestea, so�ul meu a fost demis din profesie pe baza unei acuza�ii lipsite 
de fundament, în lipsa unor probe. Interogatorii 	 i investiga�ii începute cu mult înaintea 
numirii sale au fost folosite ca probe pentru demiterea sa. În ciuda faptului c�  fiecare trebuie 
s�  r� spund�  pentru faptele 	 i ac�iunile proprii, în acord cu principiile dreptului penal, el a fost 
f� cut responsabil pentru fapte 	 i ac�iuni despre care se afirm�  c�  ar fi fost comise de alte 
persoane. 

 

[26 – F� r�  dat� ] 
X (judec� tor) a spus c� , în timpul interogatoriului, procurorul nu avea alte probe decât lista din fa�a sa. 
Crede c�  lista venea de la guvern. 
În timpul interogatoriului, a fost întrebat� :  
În timpul loviturii de stat, cu cine era�i 	 i cu cine a�i vorbit? 
Ce liceu a�i absolvit? 
La ce centru de preg� tire a examenelor (Turc� : Dershane) a�i fost? 
A�i participat la num� r� toarea voturilor la alegerile din 2014 pentru înaltul Consiliu al Judec� torilor 	 i 
Procurorilor? A�i înregistrat num� r� toarea? 
A v� zut o list�  de 2 pagini în fa�a lor. Ea a fost singura persoan�  eliberat�  în acea zi. Procurorul i-a 
spus c�  este în pericol din cauza acestei decizii. Ea a spus c�  toat�  lumea vorbea despre o nou�  list�  de 
1500 de nume care se preg� tea, iar de data aceasta oricine poate fi pe list� . 
A v� zut c�  unii judec� tori care i-au arestat pe al�ii plângeau dup�  închiderea procedurii. 
 

[27 – F� r�  dat� ] 
Dragi colegi, 
Noi, 3500 de judec� tori 	 i procurori, am fost elibera�i din func�iile de�inute f� r�  vreo dovad�  	 i f� r�  
posibilitatea de a ne ap� ra, sub acuza�ia c�  am participat la lovitura de stat! 
Asta nu e tot, experien�ele prin care a trecut �ara noastr�  din momentul încerc� rii de lovitur�  de stat 
din 15 iulie au fost mai rele decât cele mai groaznice co	 maruri; 
F� r�  a ni se oferi vreo dovad� , am fost aresta�i 	 i înc� tu	 a�i în prezen�a/sub ochii colegilor no	 tri, 
personalului, membrilor familiei, copiilor, am fost b� tu�i, insulta�i, tortura�i 	 i încarcera�i, izola�i. 
So� 	 i so�ie au fost încarcera�i în acela	 i timp 	 i copiii au fost l� sa�i singuri în urm� . Copiii unora 
dintre noi sunt trimi	 i la orfelinate din acest motiv. Colege îns� rcinate au pierdut sarcina din cauza 
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relelor tratamente. Alte colege îns� rcinate au n� scut prematur. Unele colege mai norocoase au primit 
dreptul de a al� pta copiii în închisoare. 
Acest text nu este scenariul unui film horror. Este adev� rul gol golu�! Acesta este un rezumat al 
experien�elor tr� ite de noi în ultimele dou�  luni. Putem identifica fiecare eveniment, persoan�  cu 
persoan� , fiecare în parte. 
Situa�ia din prezent este ceea ce ar putea fi numit genocid în Turcia. Pentru c� , în afara tratamentului 
la care am fost supu	 i noi, membrii familiilor noastre, so�iile 	 i copiii no	 tri sunt, de asemenea, �inta 
aceluia	 i tratament. So�iile noastre, chiar 	 i rudele noastre, au fost eliberate din func�iile de�inute 	 i 
copiilor unora dintre noi li s-a refuzat admiterea în 	 colile de stat. 
Toate bunurile noastre cump� rate cu salariile 	 i economiile noastre, precum 	 i depozitele bancare au 
fost confiscate. Cardurile noastre de credit au fost blocate 	 i familiile noastre au fost condamnate la 
foamete. 
Reiter� m faptul c�  toate aceste evenimente au avut loc f� r�  s�  ne fie prezentat�  vreo dovad� . Nicio 
în	 tiin�are, notificare, nu este trimis�  înaintea lu� rii unor m� suri împotriva noastr� , nicio hot� râre 
judec� toreasc�  privind men�inerea st� rii de arest. Majoritatea dintre noi nu 	 tiu nici m� car ce dosare 
au, care este num� rul dosarului, avoca�ii no	 tri sunt aresta�i 	 i ne este foarte dificil s�  g� sim avoca�i 
care s�  vrea s�  ne mai reprezinte, judec� torii care a	 teapt�  solu�ionarea cauzelor sunt elibera�i din 
func�iile de�inute. 188 de judec� tori de Înalt�  Curte, 4 membri ai Consiliului Superior al Judec� torilor 
	 i Procurorilor, 2 membri ai Cur�ii Constitu�ionale, sunt aresta�i. 
Pe scurt, pe fundalul generat de teroare 	 i terorism, drepturile noastre fundamentale, prezum�ia de 
nevinov�� ie, legalitatea incrimin� rii 	 i a pedepsei, legalitatea în general, sunt brutal înc� lcate. 
Singura noastr�  solicitare este s�  ni se ofere un proces corect în ciuda distrugerii vie�ilor noastre. 
Pentru c�  noi 	 tim c�  nu am fost implica�i în activit�� ile din cadrul loviturii de stat! Acest lucru este 
cunoscut de autorit�� ile din Turcia. Motivul acestei cruzimi îl reprezint�  faptul c�  nu suntem 
înregistra�i ca membri ai organiza�iei profesionale de judec� tori 	 i procurori sus�inute de guvern, iar 
drept consecin��  suntem cataloga�i 	 i �inti�i ca oponen�i. V�  rog s�  fi �i siguri c�  acest lucru se poate 
dovedi. 
V�  rog asculta�i-ne. C� uta�i mijloacele de a ne contacta. Ve�i în�elege cât de îngrozitoare este situa�ia 
dac�  ve�i g� si o ocazie s�  contacta�i pe unii dintre noi. 
V�  rog urm� ri�i stadiul investiga�iilor 	 i al procesului penal. V�  rog intervieva�i autorit�� ile 	 i pe 
avoca�ii no	 tri, v�  rog studia�i cererile noastre depuse la dosare 	 i peti�iile adresate Cur�ii Europene a 
Drepturilor Omului. 
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Ve�i vedea c�  nu va avea loc niciun proces. De	 i 3500 de judec� tori 	 i procurori sunt aresta�i, nu 
exist�  nici m� car o dovada împotriva lor! Suntem oameni corec�i, nu comploti	 ti la o lovitur�  de stat. 
Condamn� m 	 i respingem orice lovitur�  de stat. Dar nu reu	 im s�  avem ocazia s�  ne demonstr� m 
nevinov�� ia din cauza activit�� ilor de genocid 	 i mediului îngrozitor din �ara noastr� . Voi sunte�i cei 
care î	 i pot permite s�  fac�  în a	 a fel încât vocea noastr�  s�  fie auzit�  din acest pu� adânc în care ne-
am afundat. 
P.S. Începând cu data de 21.09.2016 am stat într-o celul�  de izolare f� r�  vreo motiva�ie. 
X (judec� tor încarcerat) 
 

[28 – F� r�  dat� ] 
So�ul meu X care a fost procuror timp de 16 ani, a fost re�inut dup�  lovitura de stat atroce petrecut�  în 
15 iulie, în perioada cât era procuror. 
Am aflat despre aceast�  hidoas�  tentativ�  de lovitur�  de stat de la so�ul meu prin telefon dup�  ce a 
v� zut 	 tirile la televizor în seara zilei de 15 iulie. La momentul respectiv so�ul meu lucra la dosarele 
sale pe care le adusese acas�  de la instan�a din Y în timp ce eu eram cu familia mea în YY. Am fost 
terifia�i de 	 tirile de la televizor ca cet�� eni ai unei �� ri a c� rei istorii este plin�  de lovituri de stat. În 
seara zilei de 16 iulie, am v� zut numele so�ului meu pe website-ul ziarului Sabah sub titlul 
„Judec� torii 	 i procurorii implica�i în lovitura de stat”. Imediat ce am v� zut aceast�  	 tire, am plecat 
c� tre YY cu familia. În diminea�a zilei de 17 iulie, am mers la sediul instan�ei dup�  ce so�ul meu a 
primit invita�ia de la Biroul Procurorului 
 ef din Y. 
 i începând cu acel moment, am fost în mijlocul 
evenimentelor, care s-au petrecut pentru prima dat�  în via�a mea 	 i pe care doresc tuturor s�  nu le 
experimenteze vreodat� . 
So�ul meu a fost interogat cu întreb� ri precum cele de mai jos 

� Au stat el, so�ia sau fra�ii lui, la o cas�  sau c� min care apar�inea organiza�iei teroriste armate 
în timpul perioadei de 	 coal�  / înv��� mânt superior? 

� La ce reviste este abonat în prezent sau a fost abonat în trecut?" 
� Are bani depozita�i la banc�  	 i la care banc� , cu care b� nci a f� cut tranzac�ii din trecut pân�  în 

prezent? 
� A fost contactat de organiza�ia terorist� ? 
� A fost prezent la locul de votare în timpul alegerilor pentru Consiliul Superior al Judec� torilor 

	 i Procurorilor (HSYK), a fost cumva observator 	 i a filmat în momentul respectiv?" 
� Când a luat cuno	 tin��  de tentativa de lovitur�  de stat? 

� i, de	 i r� spunsurile so�ului meu la aceste întreb� ri au fost „nu”, s-a emis mandat de arestare 	 i 
perchezi�ie pe motiv c�  era membru al organiza�iei armate teroriste. 
Adresa casei noastre din acea decizie era la casa unde am locuit pentru 3 luni în urm�  cu 15 luni. Casa 
noastr�  a fost perchezi�ionat�  f� r�  un procuror prezent dup�  ce a fost emis un nou mandat de 
perchezi�ie pentru adresa corect� . În timpul perchezi�iei, un computer care a fost oferit de stat 	 i un 
USB flash driver care includea decizii, un telefon nefunc�ional care se afla printre juc� riile feti�ei 
noastre pe care îl folosisem eu anterior 	 i 3 CD-uri care con�ineau poze din c� l� toriile noastre au fost 
ridicate f� r�  s�  ni se ofere vreo copie. 
La sfâr	 itul perioadei de re�inere de 4 zile, în instan�� , s-a acordat mandat de arestare pentru c�  ar fi 
fost membru al unei organiza�ii teroriste, ar� tându-se doar numele infrac�iunilor abstracte f� r�  a se 
preciza faptele concrete 	 i dovezile c�  ar fi fost membru al acelei organiza�ii teroriste 	 i, de asemenea, 
f� r�  a se ar� ta dovezile c�  ar fi încercat s�  r� stoarne ordinea constitu�ional�  	 i cum a comis aceste 
infrac�iuni. 
M�  simt cu adev� rat îngrozitor când citesc acuza�iile … 
So�ul meu a fost trimis la închisoarea cu regim închis Y, pe 20 iulie. 
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Am fost 	 ocat�  de sentin�ele publicului „vrem pedeapsa capital� ” 	 i de comentariile pre	 edintelui 	 i 
politicienilor „ceea ce vrea poporul se va face”. Pentru c�  vom fi �inu�i minte împreun�  cu persoanele 
care au încercat s�  fac�  lovitura de stat, iar dac�  aceasta s-a întâmplat când noi suntem nevinova�i, în 
momentul în care „pedeapsa capital� ” se va reintroduce… 
Dragi membri, nici noi, nici avocatul nostru nu a putut lua leg� tura cu so�ul meu în primele 10 zile. 

� Obiec�iunile, pe care so�ul meu din interiorul închisorii, 	 i avocatul nostru din afara ei, le-au 
formulat, au fost respinse. 

� Am avut posibilitatea s�  îl vizit� m f� r�  a-l atinge dup�  a zecea zi. 
� Am avut posibilitatea s�  ne apropiem pe 09.08.2016 
� Vizitele care implic�  contact fizic sunt interzise. 
� Am avut posibilitatea de a vorbi la telefon odat�  la 15 zile pentru prima oar�  în 18.08.2016 
� În continuare este interzis s�  trimitem scrisori. 
� Schimbul de documente este interzis în timpul vizitelor avocatului. 
� Vizitele avocatului au loc în prezen�a unui gardian 	 i sunt filmate cu camera de luat vederi  
� Am aflat de la so�ul meu c�  solicit� rilor pentru textele decretelor publicate în timpul st� rii de 

urgen�� , pe care le-au formulat so�ul meu 	 i probabil to�i judec� torii 	 i procurorii de�inu�i, 
c� tre administra�ia închisorilor, nu li s-a dat curs. 

� În prima zi de vizit� , am aflat c�  revistele de 	 tiin��  	 i integramele pe care le-am trimis la 
închisoare pentru a fi date so�ului meu nu i-au parvenit 

� Am aflat de la so�ul meu c�  solicit� rilor privind regulamentele 	 i plicurile, pe care so�ul meu 
	 i probabil to�i judec� torii 	 i procurorii de acolo le-au cerut administra�iei închisorii, pentru a 
scrie peti�iile cuprinzând obiec�iile lor, nu li s-a dat curs. 

� Am o peti�ie pe care so�ul meu a scris-o pentru a fi trimis�  Cur�ii Europene a Drepturilor 
Omului dar am dubii dac�  va fi trimis�  sau nu. 

Încerc s�  explic situa�ia mea tuturor 	 i oriunde pentru a m�  face auzit�  din pozi�ia asta în care nu pot 
nici m� car s�  respir. 
 

[29 – F� r�  dat� ] 
Dragi colegi, 
A	 a cum 	 ti�i, Înaltul Consiliu Judiciar a eliberat din func�ie un num� r de 2847 de judec� tori 	 i 
procurori pe 24 august, 2016, prin decizia nr. 2016/426. 
Consiliul nu a dat posibilitatea de a se ap� ra niciunuia dintre judec� torii 	 i procurorii demi	 i. Mai 
precis, consiliul a hot� rât cu privire la eliberarea din func�ie f� r�  a avea ap� r� rile judec� torilor cu 
privire la aceast�  problem� . 
Consiliul arat�  în decizia sa c�  din moment ce s-a concluzionat c�  exist�  colaborare 	 i leg� turi/rela�ii 
între ace	 ti judec� tori 	 i procurori 	 i organiza�ia FETÖ/PDY, eliberarea din func�ie a acestor 
judec� tori 	 i procurori este decis�  în unanimitate în conformitate cu decretul de urgen��  nr. 667, 
articolul 3. 
Este de subliniat faptul c�  Consiliul nu a folosit cuvintele „membri ai organiza�iei”. Ce vreau s�  spun 
prin asta: cei 2847 judec� tori 	 i procurori sunt acuza�i c�  sunt membri ai unei organiza�ii teroriste în 
procedurile penale în curs. Cu toate acestea, consiliul a ales s�  evite cuvântul „membru”. A preferat s�  
foloseasc�  cuvintele „leg� tur� /colaborare/rela�ie”. 
În ciuda acestei preferin�e manifestat�  în decizie, Vice-pre	 edintele Consiliului, domnul Mehmet 
Yilmaz, a f� cut comentarii publice utilizând constant cuvântul „membru”. 
Domnul a mers chiar mai departe pe contul s� u de Twitter, ar� tând urm� toarele: „s-a decis de 
adunarea general�  a consiliului ca un num� r de 2847 judec� tori 	 i procurori care au fost g� si�i ca fiind 
membri ai organiza�iei teroriste FETÖ s�  fie elibera�i din func�ie”. Ca 	ef al sistemului judiciar, 



����������	�
������	
�
���������������������������� �����

� �
 �
�

�
� � �

domnul Mehmet Yilmaz a hot� rât deja c�  2847 judec� tori sunt membri ai unei organiza�ii teroriste. 
Aceasta implic�  cel pu�in urm� toarele 3 lucruri: 
1. Înc� lcarea evident�  a dreptului de a nu fi catalogat ca fiind criminal, incluzând p� rtinirea 
2. Presiune asupra instan�elor 	 i procurorilor privind investiga�iile în curs 
3. Înc� lcarea prezum�iei de nevinov�� ie 
S�  trecem la motivele eliber� rilor din func�ie în mas� . Decizia este alc� tuit�  din 61 de pagini cu 
comentarii 	 i motiva�ii generale. Nimic nu poate fi g� sit în cuprinsul deciziei care s�  se refere la fapte 
concrete care s�  poat�  fi atribuite fiec� rui judec� tor din list� . Enumer�  motive generale pentru noi to�i. 
A	 a încât nimeni nu 	 tie ce motiv este specific c� rui judec� tor. Mai precis nimeni nu 	 tie ce acuza�ii i 
s-au adus.  
Acestea sunt motivele: 
1. Activit�� ile legale din Academia de justi�ie, 
2. Participarea la cursuri de formare profesional� , 
3. Participarea la cursuri de englez� , 
4. Trimiteri în str� in� tate pentru scopuri educa�ionale, 
5. Desemnarea în func�ii administrative precum director general, judec� tor raportor în minister, 	 ef al 
departamentelor în minister, inspector în consiliul de administra�ie, 
6. Comentarii pe conturi de social media, 
7. Plângeri trimise Consiliului privind ace	 ti judec� tori, 
8. Investiga�ii penale 	 i administrative (disciplinare) privind ace	 ti judec� tori, 
9. Verific� ri în zonele locale unde stau judec� torii, 
10. Hot� râri ale judec� torilor privind cauze ale organiza�iei FETÖ, 
11. Rapoartele departamentelor de poli�ie, 
12. Deciziile judec� torilor privind eliberarea din func�ie a ofi�erilor de poli�ie considera�i membri ai 
FETÖ, 
13. Informa�iile privind via�a lor social� , 
14. Programele de comunicare utilizate de membrii organiza�iei, 
15. Considerentele din recentele ordine de re�inere 	 i mandatele de arestare privind judec� torii, 
16. Procesele-verbale încheiate în urma interog� rilor procurorilor, 
17. Cuvintele celor care au recunoscut 
De exemplu, decizia nu spune nimic concret despre mine. Mi-am v� zut numele în list� . Nu 	 tiu ce 
acuza�ie dintre cele de mai sus ar trebui s�  mi se aplice. 
 

[30 – F� r�  dat� ] 
Lucram ca judec� tor înainte de a fi suspendat din func�ie de a doua camer�  a Înaltului Consiliu al 
Judec� torilor 	 i Procurorilor (HCJP), la fel ca al�i 2744 de judec� tori 	 i procurori, în data de 
16.07.2016 urmare a tentativei de lovitur�  de stat care a avut loc în data de 15.07.2016, pe care nici nu 
am sprijinit-o, nici nu am ajutat-o 	 i cu care nu sunt de acord. O list�  atât de lung�  preg� tit�  de 
adunare, f� cut�  la prima or�  a dimine�ii, arat�  c�  aceast�  decizie de suspendare a 2745 judec� tori 
reprezint�  executarea unei liste pre-întocmite. Eliminarea judec� torilor independen�i 	 i impar�iali a 
fost scopul acestei decizii. Înc�  nu 	 tiu care este motivul pentru care am fost suspendat din func�ie 
deoarece decizia de suspendare sus-men�ionat�  nu mi-a fost înc�  comunicat� . 
În data de 16.07.2016, Procurorul 	 ef al Parchetului Y a emis un mandat de re�inere 	 i perchezi�ie în 
ceea ce m�  prive	 te într-o manier�  care este nelegal�  	 i încalc�  în mod evident regulile privind 
garan�iile judiciare de care se bucur�  judec� torii 	 i procurorii. În conformitate cu legile în vigoare în 
Turcia, judec� torii 	 i procurorii nu pot fi re�inu�i 	 i aresta�i cu excep�ia situa�iei în care au fost prin	 i în 
flagrant s� vâr	 ind o infrac�iune grav� . Cu toate acestea, Procurorul 	 ef al Parchetului Y a înc� lcat 
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legea, sus�inând c�  tentativa de lovitur�  de stat este înc�  în desf�	 urare, pentru a justifica temeiul de 
re�inere pentru inciden�a flagrantului delict în decizia sa, ca 	 i cum a	  fi luat parte la tentativa de 
lovitur�  de stat. Cu toate acestea, acest temei nu a fost reg� sit în declara�iile procurorului, nici în 
cercet� rile Cur�ii Penale pentru Pace, dup�  finalizarea procedurilor de re�inere 	 i perchezi�ie conform 
mandatului. Presupusa infrac�iune a fost indicat�  ca fiind apartenen�a la FETÖ /PDY (Organiza�ia 
Terorist�  Fethullah), organiza�ia terorist�  armat� , la nivelul Parchetului 	 i al Cur�ii Penale pentru 
Pace, f� r�  a exista vreo referire la sus�inerea privind flagrantul delict. Dup�  cum se poate observa, 
presupusa infrac�iune de a fi luat parte 	 i sprijinit lovitura de stat a fost invocat�  în procedurile 
Parchetului 	 i procurorului 	 ef pentru efectuarea re�inerii, fiind imposibil s�  se sus�in�  	 i dovedeasc�  
s� vâr	 irea infrac�iunii de a fi membru al unei organiza�ii teroriste în flagrant. Numele noastre au fost 
trimise c� tre pres�  ca apar�inând judec� torilor care au complotat la lovitura de stat, chiar dac�  nu 
exista o astfel de acuza�ie urmare a deciziei de eliberare din func�ie a HCJP. Dezv� luirea numelor 
noastre reprezint�  o înc� lcare evident�  a principiului prezum�iei de nevinov�� ie instituit de Conven�ia 
European�  a Drepturilor Omului (ECHR). 
Practicile nelegale au continuat 	 i dup�  finalizarea procedurilor de re�inere, arestare 	 i perchezi�ie. 
Legea privind Judec� torii 	 i procurorii nr. 2802 ce prevede regula obligatorie ca la efectuarea 
perchezi�iei s�  fie prezent un avocat 	 i un procuror a fost, de asemenea, înc� lcat� . În plus fa��  de asta, 
aparatele mele electronice au fost confiscate cu totul în loc s�  fie copiate datele stocate pe ele. 
Perchezi�ia 	 i re�inerea au avut lor în 19.07.2016, la trei zile dup�  decizia men�ionat� . Pân�  la acea 
dat� , am a	 teptat la mine acas�  f� r�  a face vreo încercare s�  fug. Chiar dac�  eram judec� tor 	 i nu 
exista nicio suspiciune privind tentative de evadare, nici vreo încercare de a rezista ac�iunilor 
ofi�erului de poli�ie, am fost înc� tu	 at cu mâinile la spate 	 i luat din cas�  pân�  la ma	 ina poli�iei, 
precum 	 i pân�  la Departamentul poli�iei, înc� tu	 at cu mâinile la spate. Am fost l� sat s�  a	 tept mai 
mult de o or�  stând în picioare cu fa�a la perete 	 i înc� tu	 at cu mâinile la spate la Departamentul 
poli�iei, pentru ca procedurile s�  fie finalizate. Mai târziu, eu 	 i al�i 12 judec� tori 	 i procurori am fost 
du	 i în camera de deten�ie care era doar pentru patru persoane 	 i cu o suprafa��  de maxim 10 mp. Nu 
ne-au fost date perne, nici p� turi, 	 i nu aveam voie s�  folosim toaleta în timpul nop�ii. În timpul 
tuturor acestor evenimente, nu mi s-a permis s�  vorbesc cu avocatul meu, iar familia mea nu a primit 
nicio informa�ie privind situa�ia mea. 
În ziua urm� toare, am fost dus pe holul Departamentului Poli�iei pentru a se desf�	 ura procedurile 
pentru a fi trimis la instan�� . Pe durata celor 15 ore în care am stat în camera de deten�ie, mi s-a dat o 
bucat�  mic�  de pâine 	 i dou�  felii mici de brânz� . Am a	 teptat mai mult de o or�  	 i jum� tate stând în 
picioare cu fa�a la perete 	 i înc� tu	 a�i cu mâinile la spate împreun�  cu al�i judec� tori 	 i procurori la 
Departamentul Poli�iei, pentru a fi du	 i la sediul instan�ei. 
Evenimentele care s-au petrecut la sediul instan�ei au fost o total�  ru	 ine. Chiar dac�  am fost dus la 
sediul instan�ei pe la ora 02.30 pm., în data de 20.07.2016, procurorul mi-a luat declara�ia pe la ora 
08.30 pm. Am fost nevoit s�  a	 tept în holul sediului instan�ei împreun�  cu al�i 149 de judec� tori 	 i 
procurori înc� tu	 a�i 	 i încercui�i de poli�i	 ti care erau înarma�i cu arme de foc lungi. Nu ni s-a oferit 
nimic de mâncare sau de b� ut în timp ce am a	 teptat la sediul instan�ei. 
În timpul lu� rii declara�iei procurorul a pus întreb� ri foarte personale care nu erau în leg� tur�  cu 
acuza�iile (la ce liceu am fost, dac�  am fost trimis în str� in� tate de c� tre HCJP, dac�  am fost vreodat�  
prezent la întâlnirea anual�  a comitetului Academiei de Justi�ie, etc.) 	 i nu a f� cut referire la vreo 
prob� . Eu 	 i al�i 149 de procurori 	 i judec� tori am fost l� sa�i s�  a	 tept� m în sediul instan�ei f� r�  a ni se 
oferi vreo informa�ie dup�  interogatoriu, fiind înc� tu	a�i, pân�  la ora 02.00 diminea�a. Am fost du	 i în 
camera de rug� ciune din sediul instan�ei s�  st� m peste noapte 	 i am a	 teptat acolo înc� tu	a�i pe durata 
nop�ii. Ziua urm� toare a fost de asemenea o ru	 ine. În data de 21.07.2016, eu 	 i al�i 149 de procurori 
	 i judec� tori am fost l� sa�i s�  a	 tept� m înc� tu	 a�i în holul sediului instan�ei 	 i încercui�i de poli�i	 ti 
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care erau înarma�i cu arme de foc lungi pân�  la ora 10.00 pm, pentru ca interogatoriul s�  fie luat de un 
judec� tor. Din nou, nu ni s-a oferit nimic de mâncare sau de b� ut în aceast�  perioad�  de timp. 
Am fost arestat de Instan�a Penal�  de Pace printr-o decizie tip formular în data de 21.07.2016, decizie 
care nu f� cea nicio referire la vreo prob� , vreun document sau informa�ie, nici nu ridica vreun semn 
de întrebare privind acuza�ia. Instan�a nu a putut s�  arate cum se justific�  acuza�ia de asociere cu 
organiza�ia terorist�  men�ionat�  	 i care conduit�  a mea a fost considerat�  de natur�  s�  ajute sau s�  
sprijine organiza�ia terorist�  men�ionat� . 
Sunt înc�  în arest în data în care scriu aceast�  peti�ie. Ca 	 i cum decizia de arestare nu ar fi suficient� , 
so�ia 	 i copilul meu au fost de asemenea pedepsi�i prin confiscarea tuturor propriet�� ilor mele (ma	 ina 
mea, conturile bancare pe care primeam 	 i economiseam din salariu 	 i cardurile de credit). 
Suspendarea din func�ie, confiscarea tuturor propriet�� ilor mele, revocarea pa	aportului 	 i arestarea în 
absen�a vreunei suspiciuni c�  a	  încerca s�  fug, prin înc� lcarea legii, arat�  c�  am de a face cu 
represiunea nedreapt� . 
Mai târziu, am fost eliberat din func�ie de Adunarea General�  a HCJP f� r�  a mi se oferi dreptul de a-
mi face vreo ap� rare, un drept fundamental constitu�ional. Decizia de eliberare din func�ie a fost luat�  
de asemenea pe baza prezum�iei c�  am fost asociat cu FETÖ. Cu toate acestea, aceast�  decizie, într-o 
manier�  similar�  deciziei de arestare, nu a reu	 it s�  prezinte vreo dovad�  privind acuza�iile care mi se 
aduc. Decizia men�ionat�  presupus motivat�  pe 60 de pagini nici m� car nu mi-a specificat numele 	 i 
nu a oferit o explica�ie concret�  privind de ce s-a prezumat c�  sunt în leg� tur�  cu sau membru al 
FETÖ. 2841 de judec� tori 	 i procurori au fost elibera�i din func�ie prin aceast�  unic�  decizie f� r�  vreo 
explica�ie individual�  sau justificare concret� . Aceasta arat�  c�  scopul deciziei a fost s�  elimine mii de 
judec� tori 	 i procurori într-o manier�  contrar�  suprema�iei dreptului. Este evident c�  procedurile 
penale 	 i decizia de eliberare din func�ie reprezint�  o amenin�are de natur�  s�  submineze instan�ele 
care ar trebui s�  fie independente 	 i impar�iale. 
Eu am convingerea c�  opiniile mele care erau împotriva admiterii unor cereri ale reclaman�ilor 
institu�ii administrative, opinii pe care le-am redactat în cauzele administrative, au condus la 
includerea mea pe lista celor elibera�i din func�ie. Cu toate acestea, am fost întotdeauna drept, 
independent 	 i impar�ial în aplicarea regulilor statului de drept. 
 

[31 – F� r�  dat� ] 
Sunt so�ia unui procuror. Dup�  oribila tentativ�  de lovitur�  de stat din 15 iulie, so�ul meu a fost mai 
întâi suspendat, apoi eliberat din func�ie 	 i ca urmare a acestui fapt, salariul 	 i propriet�� ile lui au fost 
confiscate. 
So�ul meu s-a luptat cu terorismul ani de zile într-un spirit de auto-sacrificiu într-o perioad�  în care 
evenimentele teroriste erau atât de r� spândite 	 i violente. Nu am uitat niciodat�  c�  un membru al 
Cur�ii Supreme l-a sunat pe so�ul meu odat�  în perioada în care se înte�iser�  atacurile teroriste 	 i i-a 
spus urm� toarele: „Dragul meu frate, în timp ce ne uitam la 	 tirile privind loviturile teroriste, am fost 
atât de îngrijora�i în privin�a ta încât te implor� m s�  nu ie	 i f � r�  o arm�  pentru propria ta siguran�� ” 	 i 
so�ul meu i-a spus „Dragul meu coleg, ambele mele mâini pot �ine un creion 	 i scrie, dar nu sunt 
capabile s�  trag�  cu arma”. Nu 	 i-a folosit arma oferit�  de c� tre guvern nici m� car odat� . Dup�  ce 
atâta timp so�ul meu se lupta cu terori	 tii în asemenea condi�ii primejdioase, din p� cate în aceste zile 
este acuzat c�  ar fi membru al unei organiza�ii teroriste. 
Cred c�  aceste acuza�ii sunt incredibile. Aproape 3500 de judec� tori 	 i procurori, inclusiv so�ul meu, 
au fost elibera�i din func�ie pe motive similare cuprinzând acelea	 i acuza�ii. Reprezint�  mai mult de 
un sfert din întregul corp judiciar. O persoan�  cu bun sim� nu ar putea admite c�  mai mult de un sfert 
din acest corp dintr-o �ar�  ar avea conexiuni cu organiza�ii teroriste. 
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Imediat dup�  ce a fost suspendat, am aflat c�  a fost emis un mandat de arestare care îl viza, iar apoi el 
a decis c�  nu se va supune unor practici insensibile, nedrepte 	 i arbitrare. Nu am mai auzit de el de 
atunci. 
Copilul meu mic m�  întreab�  de ce nu putem fi împreun�  ca familie 	 i unde este tat� l lui. Ce pot s� -i 
spun copilului meu? Cum a	  putea supravie�ui pe cont propriu ca femeie singur� ? Oamenii din jurul 
nostru au început s�  ne vad�  ca pe terori	 ti. Mai mult decât atât, doar foarte pu�ini sau aproape nimeni 
nu a r� mas s�  ne ofere un ajutor. De	 i so�ul meu 	 i-a câ	 tigat salariul prin munc�  grea 	 i cinstit� , cu 
cele mai mari eforturi, noi nu putem nici m� car s�  retragem bani din banc� . Suntem familia lui 	 i 
avem nevoie de salariul lui. Ce împrejur� ri nedrepte! 
Deschizând u	 a cu for�a 	 i intrând în� untru f� r�  veste, ofi�eri de poli�ie au luat cu asalt casa noastr�  	 i 
au f� cut o perchezi�ie, în timp ce eu lipseam. Când am ajuns acas� , am g� sit un dezastru. Dup�  cum 
spun vecinii mei, ofi�erii de poli�ie care au efectuat perchezi�ia au devenit înseta�i, iar vecinul meu, 
care participa la perchezi�ie, a încercat s�  le ofere ni	 te ap�  din frigider dar ei au refuzat s�  o bea 	 i au 
ad� ugat: „nimic nu poate fi mâncat sau b� ut în casele acestor terori	 ti, fii atent! S�  faci la fel!”. Drept 
pentru care vecinul meu a luat ap�  de la el din cas� . To�i vecinii mei, care au fost de fa��  la aceast�  
perchezi�ie, sunt martori la aceast�  întâmplare. 
Vreau s�  îi întreb pe ace	 ti ofi�eri de poli�ie ce dovezi au c�  noi am fi terori	 ti. Aceste tratamente sunt 
atât de umilitoare încât nici nu putem dormi nop�ile. To�i membrii familiei suntem înfrico	a�i la 
gândul c�  ar putea fi luat�  din nou cu asalt casa noastr� . 
În 18 iulie, am fost la sediul instan�ei pentru a lua lucrurile so�ului meu dar s-au purtat cu mine de 
parc�  a	  fi fost terorist. Mai întâi, nu m-au l� sat s�  intru, apoi le-am zis c�  vreau s�  iau lucrurile ce 
apar�in so�ului meu. O or�  mai târziu am intrat în sediul instan�ei. Luându-m�  de bra�, un ofi�er de 
poli�ie m-a oprit 	 i mi-a spus c�  vom intra în biroul so�ului meu sub supravegherea lui. Nepermi�ându-
i s�  m�  ia de bra�, am mers împreun�  cu el sus 	 i ne-am întâlnit cu 	 eful acelui departament. Mi-au 
spus c�  pot lua lucrurile personale ale so�ului meu sub supraveghere video 	 i cu încheierea unui 
proces-verbal. În timp ce ne îndreptam spre birou, ofi�erul de poli�ie care m�  acompania mi-a spus c�  
procurorul 	 ef adjunct vroia s�  vorbeasc�  cu mine la telefon. Am mers în biroul lui. 
 i el m-a tratat ca 
	 i cum a	  fi fost terorist. A spus c�  nu pot lua lucrurile personale ale so�ului meu pân�  când 
investiga�ia nu e finalizat� . Am spus ok, dar ei m-au împiedicat s�  p� r� sesc sediul instan�ei. Dup�  ce 
am a	 teptat o lung�  perioad�  de timp în sediul instan�ei, mi s-a permis s�  plec de acolo. Într-un mod 
ru	 inos, m-au urm� rit cu o ma	 in�  pân�  la destina�ie. 
Am fost supus�  presiunilor de procurorul 	 ef adjunct 	 i subordona�ii lui, ofi �eri de poli�ie, care ar 
trebui s�  fie cunosc� tori ai legii 	 i ai drepturilor omului. Pân�  ieri, am fost so�ia unui procuror premiat 
	 i care avea succes în profesie, iar ast� zi sunt în asemenea împrejur� ri rele încât nu m�  pot uita la 
fe�ele oamenilor. Cine va pl� ti pentru traumele suferite de mine 	 i familia mea? 
O lun�  mai târziu, am fost la sediul instan�ei din nou pentru a vedea dac�  pot lua lucrurile personale 
ale so�ului meu. Mi-au spus c�  le-au pus într-o cutie 	 i c� , dac�  vreau, pot s�  le iau. Le-am pus într-un 
taxi sub supravegherea unor ofi�eri de securitate. În timp ce ne preg� team s�  plec� m cu taxiul, taxiul a 
fost oprit cu un fluierat. Ofi�erii de securitate mi-au spus c�  procurorul a ordonat c�  vrea s�  se 
întâlneasc�  cu mine. Am luat lucrurile personale din taxi din nou 	 i am mers la etaj împreun�  cu 
procurorul. Am fost interogat�  de acesta ca 	 i cum a	  fi fost terorist. În final, am reu	 it s�  iau lucrurile 
	 i s�  plec de acolo. Ofi�erii de poli�ie vin adeseori la noi acas�  s�  întrebe de so�ul meu. Le spun 
vecinilor mei c�  so�ul meu este un terorist 	 i s�  aib�  grij�  în preajma lui. Cu alte cuvinte, încearc�  s�  îi 
fac�  pe vecinii mei s�  î	 i piard�  simpatia fa��  de noi 	 i s�  ne lase singuri. 
V�  rog spune�i-mi cine îmi va 	 terge aceste experien�e din memorie? Cum vor fi tratate aceste r� ni ale 
sufletului? 
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F� r�  a i se permit�  s�  se apere, so�ul meu a fost mai întâi suspendat, apoi eliberat din func�ie. Ca so�ie, 
nu pot fi de acord cu eliberarea lui din func�ie. As vrea din tot sufletul s�  se sfâr	 easc�  aceste 
nedrept�� i 	 i s�  se termine cu toate suferin�ele so�ului meu, familiei mele 	 i ale tuturor so�iilor aflate în 
acelea	 i circumstan�e. 
 

[32 – F� r�  dat� ] 
Cu toate c�  	 i-a desf�	 urat activitatea timp de trei ani în provincia Y, X 	 i-a finalizat îndatoririle în 
regiunea din est, 	 i a fost numit în provincia YY ca procuror în 2011. 
 i-a desf�	 urat activitatea aici 
cu profesionalism des� vâr	 it în materia cauzelor de terorism. De	 i a terminat cei trei ani obligatorii, ca 
perioad�  în care ar fi trebuit s�  stea în func�ia respectiv� , el a mai r� mas înc�  doi ani, prin propria lui 
voin�� . În 2015, în momentul în care procesul de ob�inere a p� cii a fost oprit 	 i atacurile teroriste au 
crescut dramatic, 	 i-a sus�inut colegii abia recruta�i, numi�i de pu�in timp acolo. Dup�  ce a petrecut 8 
ani din via�a profesional�  în estul 	 i sud-estul regiunii în condi�ii improprii 	 i cu spirit de auto-
sacrificiu, a fost numit în provincia YY. Chiar când credeam c�  va începe o via��  nou�  civilizat� , a 
fost re�inut 	 i arestat sub acuza�ia c�  ar fi avut leg� turi cu o organiza�ie terorist�  armat�  	 i c�  ar fi 
participat la lovitura de stat, f� r�  absolut nicio dovad�  	 i f � r�  a se face referire la vreun fapt concret, 
de c� tre colegii lui, care nu l-au mai recunoscut, interogându-l cu privire la colegii pentru care votase 
la alegerile pentru HSYK din 2014. 
 

[33 – F� r�  dat� ] 
Sunt so�ia judec� torului X de la Curtea de Casa�ie. Avea experien�a profesional�  mai mare de 20 de 
ani. A lucrat la Curte pân�  la ora 5:30 pm în data de 15 Iulie. Când a ajuns acas�  a început s�  lucreze 
la noua lui carte din domeniul dreptului penal. Era o zi obi� nuit�  pentru noi. Totul a fost în regul�  
pân�  târziu în noapte. De� i am aflat de tentativa de lovitur�  de stat de la televizor, ca toat�  lumea, 
so�ul meu este acuzat de a fi participant la lovitura de stat. Este cea mai ridicol�  acuza�ie pe care am 
auzit-o în via�a mea. Urmarea, so�ul meu acum este în închisoarea Y, iar via�a mea a fost distrus� .  
În primul rând, a petrecut 5 zile la interogatoriu. În aceste cinci zile, nu a existat nici o explica�ie din 
partea organelor de drept competente cu privire la locul în care se afl�  � i care era acuza�ia. 
Toate bunurile noaste au fost confiscate. Am primit un mesaj de la fiul meu care mi-a spus c�  
pa� aportul lui a fost anulat f� r�  niciun motiv, cu excep�ia situa�iei tat� lui s� u. 
Când mi-am v� zut so�ul am fost � ocat� . A sl� bit, arat�  foarte obosit � i palid. Am avut posibilitatea s�  
vorbesc cu el câteva minute, printre gratii. Mi-a spus c�  în timpul interogatoriului condi�iile au fost 
groaznice. A a� teptat s�  fie interogat timp de 5 zile într-o camer�  groaznic� , al� turi de alte 30 de 
persoane, cu to�ii stand efectiv pe jos, pe ciment. Li se serveau dou�  mese pe zi constând în pâine � i 
gem, care nu erau proaspete. Din cauza mânc� rii to�i au suferit de diaree. Au fost trata�i foarte r� u 
pentru a fi determina�i s�  recunoasc� . Inten�ia era s�  îl re�in�  30 de zile, perioada maxim�  de deten�ie 
conform noii legi adoptate dup�  declararea st� rii de urgen�� . Dar au fost informa�i c�  o delega�ie de 
exper�i în drepturile omului urma s�  vin�  s�  inspecteze centrul respectiv. De aceea centrul/facilitatea a 
fost evacuat�  pentru a fi p� strate aparen�ele. 
A fost interogat în grab� , arestat � i trimis la închisoarea Y. De� i este o camer�  mic�  pentru o persoan� , 
în respectiva camer�  stau 6 persoane. De aceea trebuie s�  doarm� , pe rând, câte 2 ore pe zi. Nu sunt 
suficiente paturi pentru to�i. Ap�  cald�  au doar 2,5 ore pe s� pt� mân� , fiind astfel imposibil s�  fac�  to�i 
baie. De� i administra�ia închisorii nu le-a respectat/acordat lucruri necesare nevoilor primare, papuci, 
prosoape, lenjerie intim� , nu a permis nici ca aceste lucruri s�  le fie aduse din afar� . Închisoarea are 
un magazin din care de�inu�ii pot cump� ra. Dar totul este foarte scump � i nu po�i achizi�iona toate 
lucrurile de care ai nevoie. Trebuie mai întâi s�  comande, iar mai apoi s�  a� tepte o perioad�  lung�  de 
timp s�  primeasc� . Uneori dureaz�  o lun�  s�  prime� ti o comand�  simpl� . 
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Ultima dat�  când l-am vizitat am avut ghinionul s�  aflu c�  a fost închis într-o celul�  întunecat� , singur, 
pentru 10 zile � i cred c�  este înc�  acolo. A fost o decizie arbitrar�  a administra�iei penitenciarului luat�  
f� r�  informarea lui sau a avocatului s� u. A trimis multe peti�ii pentru a afla motivele pentru care a fost 
încarcerat. Nu i s-a r� spuns niciodat� . A rezistat � i a solicitat de multe ori s�  se întâlneasc�  cu 
directorul închisorii. Într-un final i s-a comunicat c�  a fost închis din cauza unui apel telefonic primit 
de la ministerul justi�iei. Ziare, c� r�i sunt interzise în celula lui. Celula este foarte murdar� . A fost 
supus torturii psihice � i mentale pe durata mai multor zile. Când l-am v� zut mâinile îi tremurau 
constant. Ar� ta epuizat psihic � i psihologic. Am fost devastat�  s�  îl v� d a� a. 
M-a întristat foarte tare. Nu îl voi uita niciodat� . Îmi este imposibil s�  dorm gândindu-m�  c�  el tr� i� te 
în acele condi�ii. 
L-am vizitat pe directorul general al penitenciarelor din Ministerul Justi�iei. Am întrebat care este 
motivul pentru care so�ul meu este tratat în acest mod � i de ce îl �in într-o celul�  singur de atâtea zile. 
Mi-a r� spuns „so�ul meu nu l-a sus�inut pe candidatul pro-guvernamental, platforma sindical� , (YBP) 
în cadrul alegerilor judiciare." 
Am spus c�  � otul meu este nevinovat, c�  nu a f� cut nimic. 
So�ul meu este înc�  în acea celul� . Este nedrept. Nu am la cine apela. Toate u� ile mi se închid una cate 
una. Singura op�iune este s�  îmi ridic vocea � i s�  scriu. 
 

[34 – F� r�  dat� ] 
Sunt unul dintre miile de judec� tori turci care au fost demi� i � i re�inu�i dup�  tentativa de lovitur�  de 
stat împotriva guvernului ales al Turciei din data de 15 Iulie 2016. Am aflat de tentativa de lovitur�  de 
stat militar�  pe 15 Iulie în timp ce m�  jucam cu copii mei acas� . Condamn ferm orice tentativ�  de 
înl� turare a democra�iei printr-o lovitur�  de stat militar� . Oficialii guvernamentali din Turcia ar trebui 
s�  investigheze infrac�iunile comise în timpul tentativei de lovitur�  de stat, inclusiv crimele � i 
v� t� m� rile corporale, � i s�  trag�  la r� spundere vinova�ii. Autorit�� ile ar trebui s�  investigheze 
respectând drepturile omului precum � i principiile generale ale oric� rui proces, printre care: prezum�ia 
de nevinov�� ie, individualizarea r� spunderii penale � i a pedepsei, nicio pedeaps�  f� r�  lege, 
neretroactivitatea legii penale, certitudinea juridic� , dreptul la ap� rare � i egalitatea armelor. Mi-am 
servit �ara timp de 10 ani ca judec� tor � i niciodat�  nu am fost implicat în activit�� i ilegale. Am trecut 
toate concursurile la cel mai înalt nivel de realizare � i am fost numit judec� tor de prim�  clas�  de c� tre 
Consiliul Superior al Judec� torilor � i Procurorilor (HSYK). Cu excep�ia actualei investiga�ii nu am 
fost acuzat � i nici nu am f� cut obiectul vreunei alte investiga�ii. Pe 16 Iulie, dup�  tentativa de lovitur�  
de stat Consiliul Superior al Judec� torilor � i Procurorilor (HSYK) a emis o list�  cuprinzând 2.745 de 
judec� tori � i procurori care au fost suspenda�i pe baza suspiciunii de a fi „membri ai organiza�iei 
teroriste Fethullah / structurii de stat paralele” (FETÖ/PYD). M�  întreb cum este posibil ca atât de 
mul�i judec� tori � i procurori s�  fie suspenda�i a doua zi dup�  tentativa de lovitur�  de stat. Trebuie s�  fi 
existat o list�  prestabilit�  deoarece judec� tori/procurori deceda�i sau pensiona�i se reg� seau, 
surprinz� tor, pe list� . Aceast�  list�  probabil a fost prestabilit�  în urma alegerilor pentru Consiliul 
Superior al Judec� torilor � i Procurorilor din anul 2014. Printr-un decret Guvernamental din 23 Iulie 
judec� torii � i procurorii „considera�i a fi membri ai organiza�iilor teroriste sau a structurilor, entit�� ilor 
sau grupuri care desf�� oar�  activit�� i pe care Consiliul de Securitate Na�ional�  le-a declarat ca a fi 
împotriva securit�� ii na�ionale sau care se consider�  a fi în leg� tur�  sau în contact cu acestea” vor fi 
elibera�i din func�ie � i vor avea interdic�ie permanent�  de a ocupa func�ia de judec� tor sau procuror. 
Printr-o decizie judec� toreasc�  din data de 31 iulie bunurile a 3.048 de judec� tori � i procurori afla�i 
sub investiga�ii au fost sechestrate. Consiliul Superior al Judec� torilor � i Procurorilor m-a eliberat 
definitiv din func�ie la data de 24 august 2016. Numele meu, al� turi de al altor câteva mii, a fost 
publicat de autorit�� i în jurnale oficiale � i media, pe lista judec� torilor � i procurorilor elibera�i din 
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func�ie deoarece sunt suspec�i de terorism. În societ�� ile democratice se aplic�  garan�ii speciale 
membrilor sistemului judiciar pentru a-� i sus�ine independen�a � i impar�ialitatea. Dac�  exist�  motive 
serioase pentru a considera c�  au ac�ionat în moduri incompatibile cu func�ia lor, eliberarea din 
func�ie ar trebuie s�  se fac�  cu respectarea celor mai stricte examin� ri � i cerin�elor celor mai înalte de 
prob� . Deciziile relevante al Consiliului Superior al Judec� torilor � i Procurorilor (HYSK) nu au 
respectat aceste cerin�e. De� i explic�  în detaliu amenin�area FETÖ, inclusiv cu exemple anecdotice 
care implic�  judec� tori � i procurori, aceste decizii au inclus în dispozitivul lor doar un ra�ionament 
universal valabil, stereotip � i ne-individualizat, la care dou�  liste de 2845 � i 543 de nume au fost pur � i 
simplu anexate. Cauzele men�ionate în decizie nu aveau leg� tur�  cu mine. Conform Legii 
judec� torilor � i procurorilor nr.2802 înainte de aplicarea unei sanc�iuni disciplinare o investiga�ie 
trebuie s�  fie efectuat�  de un inspector. Cel pu�in, persoana trebuie s�  aib�  acces la probele adunate 
împotriva sa � i s�  î� i formuleze ap� r� rile înainte de a se lua o decizie. Principiile „obiectivit�� ii” � i 
„impar�ialit�� ii” au fost nesocotite deoarece nu am avut posibilitatea s�  m�  ap� r înainte de a se lua 
decizia de c� tre Consiliul Superior al Judec� torilor � i Procurorilor (HSYK). De� i am cerut s�  mi se 
prezinte probele care îmi dovedesc vinov�� ia Consiliul Superior al Judec� torilor � i Procurorilor 
(HSYK) nici m� car nu mi-a r� spuns. Ca o concluzie Consiliul Superior al Judec� torilor � i Procurorilor 
(HSYK) a demis judec� tori � i procurori pe baza unei "evalu� ri" (mai degrab�  decât a unei judec�� i 
motivate) a calit�� ii de membru sau a contactelor acestora, f� r�  a respecta niciuna dintre garan�iile 
constitu�ionale sau legislative menite s�  protejeze membrii sistemului judiciar. Când am aflat c�  
Parchetul din Ankara a emis o decizie de re�inere pentru 2.740 judec� tori � i procurori, care m�  
includea � i pe mine, m-am prezentat la sediul poli�iei. Am fost �inut în custodie 5 zile, în condi�ii 
foarte grele � i am fost supus la rele tratamente (nu tortur� ). 5 zile mai târziu am fost arestat sub 
acuza�ia de a fi membru FETÖ/PYD, f� r�  a fi respectate garan�iile constitu�ionale sau legale (Legea 
judec� torilor � i procurorilor nr.2802) menite s�  protejeze membrii sistemului judiciar. În timpul 
audierii judec� torul a spus c�  sunt acuzat de a fi membru FETÖ/PYD, dar nici judec� torul � i nici 
procurorul nu au prezentat vreo dovad�  în acest sens. Decizia de a m�  re�ine � i aresta a avut la baz�  
faptul c�  numele meu era pe lista Consiliului Superior al Judec� torilor � i Procurorilor (HSYK). 
Judec� torul � i procurorul nu au prezentat, în cadrul procesului, nicio dovad�  care s�  dovedeasc�  
presupusa infrac�iune pe care am comis-o, iar decizia de arestare nu con�ine nici o dovad�  a vinov�� iei 
mele. În conformitate cu legisla�ia privind drepturile omului, pentru a stabili dac�  o persoana trebuie 
s�  fie �inut�  în deten�ie preventiv� , instan�ele trebuie s�  aib� , cel pu�in, probe suficiente pentru a stabili 
o suspiciune rezonabil�  c�  persoana respectiv�  a s� vâr� it o infrac�iune. Pentru a justifica o perioad�  de 
deten�ie extins�  instan�ele au nevoie de dovada unor fapte specifice � i a unor circumstan�e personale 
ale de�inutului care s�  justifice re�inerea. Contesta�ia mea fa��  de m� sura arest� rii a fost respins�  de� i 
nu existau dovezi privind vinov�� ia mea. Pe de alt�  parte, so�ia mea care lucra la Ministerul Justi�iei a 
fost eliberat�  din func�ie prin Decretul din data de 01.09.2016. Pe lâng�  aceasta, o interdic�ie pe toat�  
durata vie�ii de a lucra în sectorul public (care include � i practicarea avocaturii), anularea tuturor 
pa� apoartelor membrilor familiei mele, evacuarea din locuin�a � i sechestrarea bunurilor au creat 
dificult�� i inutile � i victimizarea familiei mele. Toate bunurile mele au fost confiscate, iar acesta nu 
este doar o sanc�iune pentru mine ci � i pentru so�ia � i copii mei. În atare situa�ie ne-am pierdut toate 
sursele de venit. Orice m� sur�  care afecteaz�  membrii familiei unui suspect, de asemenea poten�iali 
suspec�i, nu ar trebui s�  existe într-o societate democratic� , chiar � i în timpul unei situa�ii de urgen�� . 
Am fost eliberat din func�ie � i arestat f� r�  motiv � i toate acestea au creat � i greut�� i inutile nu numai 
pentru mine, ci � i pentru so�ia mea � i pentru copiii no� tri. Ca o consecin�� , principii generale de drept 
precum: prezum�ia de nevinov�� ie, individualizarea r� spunderii penale � i a pedepsei, nicio pedeaps�  
f� r�  lege, neretroactivitatea legii penale, certitudinea juridic� , dreptul la ap� rare � i egalitatea armelor 
ar trebui s�  fie respectate în Turcia. 
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[35 – F� r�  dat� ] 
În data de 16 iulie 2016, în jurul orei 04.00, în timp ce tentativa de lovitur�  de stat era în desf�� urare � i 
nu fusese înc�  suprimat� , Adjunctul Procurorului Sef Necip Iscimen din cadrul Biroul Procurorului 
� ef din Ankara, Biroul pentru crime împotriva ordinii constitu�ionale, a declarat pentru postul de 
televiziune Haberturk c�  a fost emis un mandat de arestare a unor judec� tori, procurori, membri ai 
Cur�ii Supreme, Consiliului de Stat � i ai Cur�ii Constitu�ionale. Deoarece tentativa de lovitur�  de stat 
nu fusese înc�  suprimat�  � i vinov�� ii nu fuseser�  înc�  identifica�i întrutotul este clar c�  mandatul de 
arestare � i de suspendare din func�ie a vizat în mod direct judec� torii � i procurorii. 
Am aflat despre deciziile de a suspenda � i aresta judec� torii � i procurorii în func�ie în data de 
16.07.2016 (2745 judec� tori � i procurori). Când am ajuns acas� , în jurul orei 18:00, � i am v� zut c�  mi-
a fost perchezi�ionat�  locuin�a, iar yala a fost schimbat� , mi-am dat seama c�  s-a decis s�  fiu � i eu 
arestat, a� a c�  m-am dus personal la sediul poli�iei � i m-am predat. 
Am fost �inut în custodie la sediul poli�iei timp de 3 zile. Am r� mas acolo, împreun�  cu alte 10 
persoane, într-o camer�  de 5 persoane, într-un mediu torid � i lipsit de aer. Doar mâncare uscat�  ne-a 
fost dat�  � i am avut probleme deoarece nu erau toalete separate pentru femei � i b� rba�i � i o singur�  
baie. Am putut s�  fac du�  doar cu ap�  rece. Aceast�  situa�ie este contrar�  articolului 93 din CMK 
(Cumhuriyet Mahkeme Kanunu – Codul de procedur�  penal� ) � i articolului 25 din Conven�ia privind 
confiscarea – custodia – perchezi�ia - ridicarea de bunuri. Mâinile mi-au fost înc� tu� ate la spate � i 
v� t� mate. 
Contrar articolului 21 din Conven�ia men�ionat�  pe durata custodiei mi s-a interzis s�  îmi v� d membrii 
familiei � i avocatul.  
Casa mi-a fost perchezi�ionat�  ilegal în absen�a mea. Deoarece Instan�a Penal�  de Pace a emis un 
discutabil mandat „ad-hoc de re�inere � i perchezi�ie pentru perioada 16.07.2016 – 17.07.2016” 
perioada legal�  de perchezi�ie era cuprins�  între ora 0:00 � i 23:59 în ziua de 16.07.2016. Cu toate 
acestea, de� i perchizi�iile puteau fi efectuate pân�  la ora 0:00 a zilei de 17.07.2016, casa mea a fost 
perchezi�ionat�  în data de 17.07.2016, la ora 02:30. Inviolabilitatea domiciliului nu a fost respectat� , 
iar bunurile au fost ridicate f� r�  acordul meu. 
Conform articolului 88 din Legea nr.2802 privind Judec� torii � i Procurorii dac�  un judec� tor sau 
procuror nu este prins în flagrant pentru infrac�iuni pentru care se impun pedepse grele, nu poate fi 
luat în custodie, nu poate fi oprit sau perchezi�ionat, de asemenea locuin�a nu îi poate fi 
perchezi�ionat� . În contra acestei prevederi legale, vinov�� ia mea a fost presupus�  în avans, f� r�  nicio 
dovad�  a flagrantului; f� r�  nici o dovad�  care s�  nasc�  îndoieli sau suspiciuni serioase în leg� tur�  cu 
comiterea unei infrac�iuni; � i f � r�  a se baza pe fapte/date consistente. Astfel, "luarea în custodie � i 
mandatul de perchezi�ie emise în conformitate cu articolele 309-314 ale TCK referitoare la membrii 
organiza�iilor teroriste" nu corespunde niciunei prevederi legale. 
Conform articolului 119 CMK (Codul de procedur�  penal� ) s-a efectuat o perchezi�ie ilegal� . 
Contrar articolului 119/4 CMK (Codul de procedur�  penal� ) un procuror nu a participat la perchezi�ie. 
Contrar articolului 121 CMK o copie a procesului verbal de perchezi�ie nu a fost înmânat�  
participan�ilor. 
Contrar articolelor 134/3-4-5 CMK în timpul perchezi�iei domiciliare, bunurile în format digital au 
fost confiscate f� r�  a prelua fi� iere IMAGE, permi�ând astfel manipularea fi� ierelor digitale � i 
transformarea acestora în unele "ilegale” 
Contrar articolului 127/3 CMK, dup�  confiscarea bunurilor, procedura nu a fost „aprobat� ” de 
procuror. 
Contrar articolului 147 CMK în timpul lu� rii declara�iei de c� tre procuror, întreb� rile adresate au fost 
"sub forma unui chestionar", referitor la via�a personal�  � i destinate s�  determine idealurile � i opiniile 
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personale, f� r�  s�  fi fost f� cut�  vreo o acuza�ie penal�  substan�ial�  � i f� r�  a se fi prezentat dovezi 
concludente. 
De� i declara�ia a fost luat� , în raportul preliminar al Consiliului Superior al Judec� torilor � i 
Procurorilor (HSYK) s-a precizat c�  interogatoriul a început, în timp ce în raportul preliminar al 
Consiliului de Supraveghere s-a precizat c�  interogatoriul nu se afl�  în dosar. În raportul preliminar al 
Consiliului de Supraveghere al Consiliului Superior al Judec� torilor � i Procurorilor s-a specificat doar 
c�  "a început demersul pentru a determina apartenen�a la o organiza�ie terorist� ". Pe de alt�  parte, 
procurorul determinase deja vinov�� ia mea cu privire al fapta de a fi membru într-o organiza�ie 
terorist�  � i a amenin�a ordinea constitu�ional�  � i am fost plasat în deten�ie de un alt procuror f� r�  nicio 
alt�  declara�ie. 
Metode ilegale au fost utilizate de Instan�a Penal�  de Pace pe durata interogatoriului. Pe 20.07.2016, 
în jurul orei 06:00 AM am fost sco� i din închisoarea în care eram �inu�i în custodie � i dup�  ce ni s-a 
înmânat raportul medical � i ap� r� rile procurorului am a� teptat 20 de ore pân�  ce judec� torul a început 
interogatoriile, în jurul orei 02:00, seara. Am fost nevoi�i s�  a� tept� m, f� r�  s�  dormim � i nici s�  ne 
odihnim, în înc� peri aglomerate � i fiind foarte obosi�i când am fost du� i la interogatoriu, astfel încât 
dreptul nostru la ap� rare a fost limitat. Articolul 3 al CEDO care interzice tortura a fost înc� lcat. 
Mandatul de arestare emis de Instan�a Penal�  de Pace este ilegal. Conform articolului 309 al TCK nu 
au fost indicate acte care s�  dovedeasc�  flagrantul în leg� tur�  cu infrac�iunea de încercare de lovitur�  
de stat. Conform articolului 101/2 al CMK, nu s-a demonstrat c�  exist�  dovezi care s�  justifice 
suspiciunea rezonabil�  pentru a se emite mandatul de arestare. 
Conform articolului 101/2-c din CMK nu s-a demonstrat niciun fapt care s�  justifice m� sura deten�iei 
sau care s�  demonstreze leg� tura cu evenimentele din cazul concret. 
Conform art.107/2 din CMK nu s-a respectat dreptul de informare a rudelor apropriate cu privire la 
deten�ie. 
Conform articolului 88 din Legea nr.2902 privind Judec� torii � i Procurorii de� i nu s-a dovedit 
flagrantul delict pentru o fapt�  care conduce la aplicarea unei pedepse grave, mandatul de arestare a 
fost emis. Faptul c�  raportul "flagrant delict" nu a fost emis dovede� te aceast�  situa�ie. 
Mandatul de custodie-perchezi�ie emis în cazul meu dovede� te înc� lcarea prezum�iei de nevinov�� ie 
deoarece se referea la: „judec� tori � i procurori membri FETÖ”. 
Judec� torul a condus interogatoriul între doi poli�i� ti înarma�i contrar principiului „publicit�� ii”. 
Judec� torii care au emis mandatele de custodie – perchezi�ie � i de arestare în cazul meu sunt so�i, fapt 
care încalc�  principiul impar�ialit�� ii. 
Un mandat pentru "suspendarea preventiv�  � i permisiunea de interogare" a judec� torilor � i 
procurorilor este nedrept � i ilegal deoarece se bazeaz�  pe un raport preliminar al Consiliului de 
Supraveghere al Consiliului Superior al Judec� torilor � i Procurorilor, considerat în sine ca fiind o 
institu�ie nefunc�ional� . Raportul preliminar lipse� te din dosarul parchetului. 
Este clar c�  într-o situa�ie care nu pune în pericol siguran�a vie�ii � i mediul de lucru adecvat, 
colectarea de dovezi privind 2745 de judec� tori � i procurori la un moment dat � i conectarea acestor 
dovezi cu judec� torii sau procurorii într-un raport preliminar din data de 16/07/2016 ar fi imposibil 
din punct de vedere fizic în cursul obi� nuit al vie�ii, deoarece ar fi nevoie de aproximativ 260 de ore 
pentru a preg� ti listele, chiar dac�  pentru fiecare judec� tor sau procuror ar fi nevoie de doar 5 minute 
în medie. Întocmirea listei negre a judec� torilor � i procurorilor, contrar legii, este un precedent 
periculos. Fostul procuror A a fost judecat pe baza unui raport preliminar pre-datat � i neîntemeiat. 
Murise din cauza unui atac de cord cu câteva luni înainte. 
Secretarul General Adjunct al Consiliului Superior al Judec� torilor � i Procurorilor a anun�at, nu pe 
canalele oficiale, ci pe contul s� u Twitter "Colect� m bastarzii FETÖ", publicând � i un tabel care 
prezint�  Centrele pentru Pedepse Grele. Postarea a fost preluat�  � i de un alt adjunct al Secretarului 
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General. Acest lucru arat�  în mod clar c�  Consiliul Superior al Judec� torilor � i Procurorilor, care ar 
trebui s�  fie impar�ial, obiectiv, independent � i s�  ac�ioneze numai pe baza probelor materiale, se 
comport�  subiectiv � i neîntemeiat. 
Chiar dac�  au existat unele dovezi legate de presupusele acuza�ii, numele a 2745 (mai târziu mai mult 
de 3700) judec� tori � i procurori au fost dezv� luite public f� r�  nici o ezitare, ducând la deteriorarea 
ireversibil�  � i masiv�  a imaginii celor acuza�i, toate acestea f� r�  a se �ine seama de valoarea muncii 
lor, modul de promovare, calitatea � i cantitatea muncii sau statutul civil. Astfel, au fost înc� lcate 
regulile cercet� rii disciplinare � i unul dintre cele mai importante principii ale procedurii penale, 
"principiul personalit�� ii în materie de infrac�iune � i pedeaps� ”. 
Motive de fapt � i de drept pentru condamn� ri grele nu au fost prezentate, nu au fost c� utate dovezi în 
favoarea învinui�ilor, iar posibilitatea acestora de a aduna dovezi favorabile a fost suprimat�  prin 
decizia de luare în custodie imediat�  � i de încarcerare. Prin urmare, "Prezum�ia de nevinov�� ie", 
"Dreptul la un remediu efectiv" � i "Dreptul la ap� rare" prev� zute de articolul 6 al CEDO au fost toate 
restrânse fiind astfel grav înc� lcat "Dreptul la un proces echitabil". 
Pe 15 iulie 2016, imediat dup�  tentativa de lovitur�  de stat a avut loc o întâlnire a Plenului Consiliului 
Superior al Judec� torilor � i Procurorilor. Pe 16 iulie 2016 cinci importan�i membri ale� i ai Consiliului 
Superior al Judec� torilor � i Procurorilor au fost suspenda�i printr-o procedur�  necorespunz� toare. 
Mandatul de re�inere a fost emis în aceea� i zi. Doi membri ai Cur�ii Constitu�ionale, 140 de membri ai 
Cur�ii Supreme � i 48 de membri ai Consiliului de Stat au fost re�inu�i. Doi membri ale� i de cel de-al 
doilea birou al Consiliului Superior al Judec� torilor � i Procurorilor � i al�i membri ale� i de organele 
executive nu au putut s�  evalueze în mod eficient � i personalizat situa�ia � i au luat decizii subiective 
într-un mediu haotic. 
Liste con�inând informa�ii referitoare la so�ii judec� torilor � i procurorilor suspenda�i � i informa�ii 
profesionale despre ace� tia au fost publicate nu prin intermediul canalelor oficiale de comunicare ale 
Consiliului Superior al Judec� torilor � i Procurorilor, ci prin site-uri precum "Adalet Gundemi" sau 
"Oda TV " � i prin aplica�ii precum WhatsApp. Aceste liste au fost mai târziu confirmate. În acest mod 
judec� torii � i procurorii � i familiile lor au devenit �inte publice. So�ii care lucrau în administra�ia 
public�  au fost, de asemenea, suspenda�i. 
Postarea „Membrii FETÖ trebuie eradica�i” pe pagina de Facebook a unui judec� tor care a emis 
mandate de arestare este contrar�  principiului impar�ialit�� ii judec� torului. 
De vreme ce judec� torii � i procurorii nu s-au putut întâlni cu avoca�ii lor anterior emiterii mandatelor 
de arestare dreptul la un proces echitabil garantat de art.6 CEDO a fost înc� lcat. 
În timpul perchezi�iei domiciliare, efectuat�  în absen�a mea, nu au fost f� cute fotografii cu computerul 
portabil � i tableta confiscate, fiind astfel posibil�  manipularea nelegal�  a acestor instrumente digitale. 
Zeci de ofi�eri de poli�ie au f� cut presiuni � i au întrerupt acuza�ii � i avoca�ii lor în timp ce judec� torul 
îi interoga, împiedicând astfel orice ap� rare elaborat� . 
Mandatul de arestare � i mandatul de suspendare s-au transformat în metode de intimidare � i suprimare 
a judec� torilor � i procurorilor, deoarece unii judec� tori sau procurori care au eliberat vreun suspect au 
fost ulterior suspenda�i � i aresta�i. 
Gravitatea situa�iei devine mai clar�  dac�  se ia în considerare faptul c�  avoca�ii care au ap� rat 
judec� tori � i procurori au fost la rândul lor aresta�i. 
Principiul inviolabilit�� ii domiciliului � i biroului recunoscut de art.8 CEDO a fost înc� lcat în ceea ce 
m�  prive� te prin emiterea mandatului de perchezi�ie. Dreptul de proprietate garantat de articolul 1 din 
Protocolul 1 anex�  la Conven�ia Drepturilor Omului mi-a fost înc� lcat. 
Dreptul de proprietate mi-a fost înc� lcat din nou când bunurile mi-au fost sechestrate în mod nelegal. 
Asimilarea prezum�iei unei probe în cadrul procedurii de Camer�  preliminar�  conduce la concluzia c�  
dreptul meu la un proces echitabil, garantat de art.6 CEDO, a fost înc� lcat. 
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Printr-o arestare nelegal�  mi-a fost îngr� dit�  libertatea fizic�  � i intelectual� , fiindu-mi creat un 
prejudiciu ce nu a fost reparat � i care nici nu ar putea fi vreodat�  reparat. Astfel, dreptul meu la 
libertate � i securitate prev� zut de articolul 5 al CEDO a fost înc� lcat. 
Prin utilizarea de metode de interogare nelegale dreptul la interzicerea torturii � i supunere la 
tratamente rele sau degradante, prev� zut de articolul 3 CEDO a fost înc� lcat. 
Garan�iile dreptului la un proces echitabil prev� zute de articolul 6 al Conven�iei Europene a 
Drepturilor Omului, cum ar fi: proces independent, proces impar�ial, prezum�ie de nevinov�� ie, 
informare prompt�  cu privire la natura acuza�iei, timp suficient pentru preg� tirea de ap� rare � i de 
dreptul la o sentin��  justificat�  au fost toate înc� lcate. 
 

[36 – F� r�  dat� ] 
Am fost procuror în Turcia 6 ani. Dup�  tentativa de lovitur�  de stat din data de 15.07.2016 am fost 
arestat � i de�inut sub acuza�ia de presupus�  aderare sau leg� tura FETÖ / PDY (Organiza�ia terorist�  
Fethullah / Structur�  paralel�  a statului) � i de presupus�  implicare în tentativa de lovitur�  de stat 
nereu� it�  din 15 iulie. 
Am fost �inut în deten�ie mai mult de 8 luni f� r�  nicio dovad�  sau suspiciune rezonabil� . În timpul 
deten�iei dreptul la un proces echitabil, prezum�ia de nevinov�� ie � i principiul individualiz� rii 
infrac�iunii � i pedepsei au fost înc� lcate prin decizii ale procurorului sau ale instan�ei 
Remediile interne referitoare la deten�ie nu sunt efective de vreme de deciziile de arestare � i eliberare 
nu sunt luate de instan�e independente ci de judec� tori care decid pe baza directivelor Consiliului 
Superior al Judec� torilor � i Procurorilor, care nu este independent de puterea executiv� . Decretul lege 
nr.667 adoptat dup�  tentativa e� uat�  de lovitur�  de stat înl� tur�  r� spunderea func�ionarilor pentru 
m� surile luate în timpul st� rii de urgen�� . Cu toate acestea, Curtea European�  a Drepturilor Omului a 
constatat c�  cererile judec� torilor re�inu�i în fa�a sa sunt inadmisibile, deoarece nu au epuizat c� ile de 
atac interne (Hot� rârea Halil Sari / Turcia � i mercan / Turcia din 2016) 
Dup�  ce am fost arestat, am fost, de asemenea, eliberat din func�ie printr-o decizie Consiliului 
Superior al Judec� torilor � i Procurorilor, f� r�  a fi luate în considerare principiile independen�ei � i 
imunit�� ii judec� torilor specificate în Constitu�ia Republicii Turce � i prevederile legale cuprinse în 
legea nr.2802 privind judec� torii � i procurorii. În total 3628 de judec� tori au fost elibera�i din func�ie 
în baza Decretului lege nr.667. 
Decizia de eliberare din func�ie nu a fost motivat�  individual � i nici bazat�  pe dovezi verificabile 
anterior, Consiliul Superior lipsindu-m�  de dreptul de a m�  ap� ra personal. Mai mult, membrii 
Consiliului Superior care au luat decizia de a m�  elibera din func�ie nu sunt independen�i fa��  de 
executiv. 
De aceea Re�eaua European�  a Consiliilor Judiciare a decis s�  suspende statutul de observator al 
Consiliului Superior al Judec� torilor � i Procurorilor la data de 08 decembrie 2016, dup�  concedierile 
colective ale judec� torilor � i procurilor din Turcia. Re�eaua European�  a Consiliilor Judiciare a 
subliniat în decizia sa c�  Consiliului Superior al Judec� torilor � i Procurorilor nu este independent fa��  
de executiv. 
Pe perioada deten�iei înc� lcarea drepturilor � i libert�� ilor mele a continuat, spre exemplu, de� i am 
apelat hot� rârea de arestare (� i cea de prelungire a st� rii de arest) � i am solicitat în repetate rânduri 
eliberarea urm� toarea „prim�  instan�� ” (nu un tribunal) a respins majoritatea cererilor mele, f� r�  
motivare sau pe baza unei motiv� ri standard. Aceste acte nu mi-au fost comunicate. 
Unele masuri legate de eliberarea din func�ie a judec� torilor le sanc�ioneaz�  în mod nedrept � i 
familiile. Spre exemplu, evacuarea din casele aflate în proprietatea statului, anularea pa� apoartelor 
tuturor membrilor familiei 
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În fine, Decretul nr.685 privind reglementarea „misiunii” nu ofer�  un remediu legal pentru arestarea 
nelegal�  a judec� torilor � i procurorilor turci. Pe de alt�  parte, remediul introdus prin acest decret 
privind cererile adresate instan�elor judec� tore� ti împotriva unor astfel de proceduri ilegale � i 
concedieri implic�  cooperarea cu autorit�� ile turce pentru a g� si un remediu pentru înc� lcarea 
drepturilor. 
 

[37 – F� r�  dat� ] 
1. Sunt un cet�� ean al Republicii Turcia. Am fost membru al Cur�ii Supreme. Dar acum sunt un expert 
în drept care nu poate utiliza titlul de judec� tor sau legitima�ia de judec� tor � i nici nu poate practica 
dreptul. Vreau s�  v�  informez despre cum am ajuns în aceast�  situa�ie � i s�  fac auzit�  vocea 
judec� torilor � i procurorilor din Turcia care sunt maltrata�i. 
2. În cei 30 de ani de cariera nu am discriminat niciodat�  pe cineva pe baza de sex, ras� , limb� , religie 
sau confesiune religioas� . Nu am fost niciodat�  cercetat. Nu am primit nicio pedeaps�  disciplinar� . Nu 
am men�inut leg� turi sau rela�ii cu niciun grup politic, partid, congrega�ie, organiza�ie etc. cât timp am 
fost în func�ie. Nu am ac�ionat în comun cu nicio forma�iune de acest gen, nici nu am adoptat vreo 
pozi�ie fa��  de ei. 
3. Un referendum constitu�ional a avut loc în Turcia în 2010. Potrivit acestuia, majoritatea membrilor 
Consiliului Superior al Judec� torilor � i Procurorilor (HSYK) trebuiau s�  fie ale� i de c� tre judec� tori � i 
procurori. S-au organizat alegeri astfel, cu o list�  creat�  pentru ob�inerea consim�� mântului, care 
con�inea p� rerile ministrului justi�iei la acel moment � i ale birocra�ilor din minister. 
4. O mare parte dintre candida�ii de pe list�  sus�inu�i de ministrul justi�iei au fost ale� i în Consiliul 
Superior al Judec� torilor � i Procurorilor (HSYK). Dup�  ce HSYK a fost creat în acest mod num� rul 
membrilor Cur�ii Supreme a crescut cu 137, de la 250 la 387, iar num� rul membrilor Consiliului de 
Stat s-a m� rit cu 61, de la 95 la 156, conform Legii nr.6110. În 2011 HSYK a organizat alegeri pentru 
posturile vacante � i cele nou create. 
5. De� i am continuat s�  îmi îndeplinesc îndatoririle în cadrul Cur�ii Supreme cu dedica�ie, oficialii 
guvernamentali au devenit deranja�i de anumite interogatorii � i urm� riri penale efectuate de anumi�i 
judec� tori � i procurori, în exercitarea atribu�iilor lor din cadrul instan�elor de prim grad din diferite 
provincii. Ace� ti oficiali guvernamentali au acuzat membrii sistemului judiciar de a fi implica�i în 
ac�iuni ilegale. 
6. Pentru a neutraliza, a pacifica � i a dezactiva membri ai sistemului judiciar a c� ror activitate, 
idealuri, gânduri � i stil de via��  nu era aprobat � i grupul care a colaborat în timpul alegerilor pentru 
HSYK, înainte de noile alegerile pentru HSYK, guvernul a creat Asocia�ia Unit�� ii Judiciare (YBP) 
care a inclus judec� tori � i procurori care împ� rt�� eau gândurile � i ideile birocra�ilor din minister. A 
colaborat cu ei. Candida�ii YBP au câ� tigat alegerile din cauza promisiunii de cre� tere a salariilor 
pentru judec� tori � i procurori (într-adev� r, salariile au crescut dup�  alegeri) � i datorit�  suportului 
logistic � i de transport. 
7. Prima ac�iune a HSYK dup�  ce � i-a început activitatea, cu sprijinul guvernului, a fost aceea de a 
întocmi liste de judec� tori � i procurori din cadrul instan�elor de prim grad, despre care HSYK a crezut 
c�  nu au votat candida�ii agrea�i de HSYK. Locurile de munc�  � i titlurile judec� torilor � i procurorilor 
care au ajuns pe lista oponen�ilor au fost modificate prin numeroase decrete, f� r�  nici un motiv real 
sau justificat. 
8. Pe de o parte, Guvernul � i-a continuat eforturile de a schimba structura Înaltei Cur�i de Justi�ie 
vizându-i pe membri considera�i c�  nu apreciaz�  modul în care este condus statul � i c�  nu r� spund 
a� tept� rilor guvernului, pentru ca mai apoi s�  îi neutralizeze � i s�  îi înl� ture din func�ie pe cei 
considera�i oponen�i, care aveau opinii diferite. În acest scop a fost adoptat�  legea nr. 6572 prin care 
s-a crescut num� rul de departamente � i membri ai Cur�ii Supreme � i ai Consiliului de Stat, chiar dac�  
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nu exist�  o nevoie real�  � i nici o infrastructur�  necesar�  pentru a sus�ine o asemenea m� sur� . Astfel 
num� rul membrilor Cur�ii Supreme a crescut de la 387 la 516, în timp ce num� rul membrilor 
Consiliului de stat a crescut de la 156 la 195. Dup�  aceast�  faz� , conform dorin�ei � i a� tept� rilor 
guvernului, noii membri au fost ale� i de HSYK, iar structura Cur�ii Supreme s-a modificat. Dar 
Guvernul tot nu a fost mul�umit, astfel c�  vineri, 01 Iulie 2016, f� r�  vreo motiva�ie obiectiv�  � i 
rezonabil� , o nou�  Lege, nr.6723, a fost adoptat�  de Parlamentul Turciei cu scopul de a elibera din 
func�ie membrii Cur�ii Supreme despre care se credea c�  nu au votat � efii de departamente sprijini�i de 
guvern, care erau considera�i oponen�i, � i al c� ror stil de via��  � i opinii despre lume nu erau apreciate. 
9. În timp ce aceast�  lege era la pre� edin�ie, a� teptând s�  fi promulgat� , o tentativ�  de lovitur�  de stat a 
avut loc Vineri, 15 Iulie 2016. Dup�  3-5 ore de la începutul tentativei de lovitur�  de stat, în timp ce 
înc�  nu se cuno� tea cu exactitate ce s-a întâmplat � i când detaliile evenimentului nu au ie� iser�  înc�  la 
iveal� , s-au f� cut declara�ii cu privire la interogatorii conduse de Procurorii � efi ai Republicii, în 
conformitate cu solicitarea � i dorin�a guvernului, ca � i cum Curtea Suprem�  � i membrii Cur�ii 
Supreme, judec� torii � i procurorii publici, au preg� tit, au sus�inut, au dorit � i în fapt au participat la 
lovitura de stat. 
10. În prima faz� , s-a luat decizia ca 140 de membri ai Cur�ii Supreme, 2 � efi de Departamente ale 
Cur�ii Supreme, 48 de membri ai Cur�ii Supreme, 2 membri ai Cur�ii Constitu�ionale, 7 membri ai 
Cur�ii Supreme Militare, 2 membri ai Cur�ii Supreme Administrative Militare � i 2745 judec� tori � i 
procurori afla�i pe lista oponen�ilor � i care urmau s�  fie elibera�i din func�ie conform Legii nr. 6723, s�  
fie perchezi�iona�i, re�inu�i � i aresta�i. 
11. Aceste persoane au fost re�inute sub acuza�ia de încercare de subminare � i modificare a ordinii 
constitu�ionale � i de apartenen��  la organiza�ia terorist�  armat�  numit�  Organiza�ia Terorist�  
Fethullah, Construirea unui stat paralel (FETÖ / PDY), de� i nu s-au g� sit dovezi concludente în 
sprijinul acestei acuza�ii, ap� r� rile nu le-au fost luate în considerare, au fost înc� lcate prezum�ia de 
nevinov�� ie � i principiul r� spunderii penale individuale, iar o decizie judec� toreasca clar�  nu a fost 
dat� . O parte din aceste persoane au fost eliberate sub control judiciar. Mai mult de 4000 de membri ai 
Cur�ii Supreme � i judec� tori � i procurori au fost temporar înl� tura�i din func�ie. Mii de judec� tori � i 
procurori, membri ai Înaltei Cur�i � i membri ai HSYK � i Cur�ii Constitu�ionale au fost evacua�i din 
apartamentele în care locuiau. La început numai jum� tate din salariu a fost pl� tit. Apoi salariul nu a 
mai fost pl� tit deloc. Au trecut opt luni, dar nicio acuza�ie oficial�  în materie penal�  nu a fost 
formulat� . 
12. Apoi s-a decis ca ace� ti judec� tori � i procurori (ale� i) de HSYK � i membri ai Înaltei Cur�i numi�i 
la instan�ele de grad inferior, conform Legii nr. 6723, s�  fie elibera�i din func�ie. În decretul pentru 
instituirea st� rii de urgen��  emis se prevedea: „f� r�  a fi necesar�  hot� rârea de condamnare ace� tia nu 
vor mai lucra în administra�ia public� , nu vor fi angaja�i direct sau indirect; vor fi elibera�i de 
îndatoriri; nu vor fi reangaja�i în birourile în care au lucrat; vor fi evacua�i din cl� dirile publice pe care 
le ocup�  în termen de 15 zile, nu vor mai utiliza titulaturile sau numele profesionale cum ar fi membru 
al Cur�ii Supreme de Justi�ie, judec� tor sau procuror � i nu vor mai beneficia de avantajele � i drepturile 
aferente acestora”. 
13. Pa� apoartele acestor judec� tori � i procurori � i ale so�ilor lor au fost anulate. Armele înregistrate pe 
numele lor au fost confiscate. Bunurile � i conturile bancare au fost, preventiv, blocate. 
14. Deoarece suporterii puterii în mass-media manipuleaz�  opinia public� , din cauza atmosferei create 
atunci când guvernul a anun�at starea de urgen��  � i din cauza comportamentului � i atitudinii 
discriminatorii � i supresive a HSYK care se comport�  ca � i cum ar fi o institu�ie direct legat�  de 
guvern; procurorii � i judec� torii care ancheteaz�  tentativa de lovitur�  de stat se tem ca ei în� i� i ar 
putea suferi acelea� i consecin�e, de� i î� i catalogheaz�  colegii afla�i sub investiga�ie drept tr� d� tori � i 
du� mani ai statului � i nu se ab�in de la cele mai grave m� suri � i verdicte. 
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15. Când Legea nr.6723 a fost adoptat�  în Marea Adunare Na�ional�  a Turciei, îmi îndeplineam 
datoria în calitate de membru al Cur�ii Supreme. Luni, 11 Iulie 2016, un grup de 21 de membrii ai 
Cur�ii Supreme � i Consiliului de Stat s-au adunat în fa�a cl� dirii Cur�ii Supreme. Conform articolului 
25 „Libertatea de con� tiin��  � i opinie” � i articolului 26 „Libertatea de exprimare” din Constitu�ia 
Republicii Turcia � i în acord cu scopul Conven�iei Europene a Drepturilor Omului o declara�ie lipsit�  
de orice implica�ie penale a fost dat�  împotriva Legii nr. 6723. Aceasta declara�ie a fost preluat�  
pretutindeni de diferite institu�ii media, organiza�ii de radiodifuziune � i site-uri internet. 
16. În ziua urm� toare, o � tire cu titlul „O investiga�ie a fost demarat�  împotriva a 21 de membri ai 
Cur�ii Supreme � i ai Consiliului de Stat care s-au adunat s�  protesteze împotriva schimb� rii structurii 
Cur�ii Supreme” a ap� rut în media � i radiodifuziune. 
17. În aceste condi�ii pare improbabil s�  mai fiu ales membru al Cur�ii Supreme din nou. Din acest 
motiv am decis s�  m�  pensionez. 
18. Legea nr.6723 a intrat în vigoare dup�  publicarea în Monitorul Oficial din data de 23 iulie 2016. 
În temeiul acestei legi to�i membrii a dou�  înalte instan�e (Curtea Suprem�  � i Consiliul de Stat) au fost 
demi� i în temeiul unor articole temporare introduse în Legea Cur�ii Supreme � i a Consiliului de Stat. 
În dou�  zile începând cu data de 23 iulie 2016, data intr� rii în vigoare a legii, 75 de membri ai 
Consiliului de Stat � i 267 de membri ai Cur�ii Supreme au fost reinstala�i în func�ie de Consiliul 
Superior al Judec� torilor � i Procurorilor. Restul au fost repartiza�i în cadrul instan�elor inferioare, ca � i 
judec� tori de instruc�ie sau procurori. 
19. Nu am primit nicio notificare (oficial� ) în leg� tur�  cu numirea mea. Prin urmare, nu am putut s�  
formulez o cerere de "reexaminare" a numirii mele � i nici nu am putut formula "obiec�iuni" în fa�a 
Plenului Consiliului. 
20. Calitatea de membru al Cur�ii Supreme mi-a fost compromis�  de lege, în vreme ce dreptul la un 
remediu efectiv mi-a fost luat, de asemenea. Dreptul de acces la o instan��  mi-a fost înc� lcat. Din 
aceste motive am formulat un apel direct la Curtea Europeana a Drepturilor Omului. 
21. Conform Constitu�iei � i prevederilor Legii privind judec� torii � i procurorii nu este posibil „s�  
aplici o sanc�iune disciplinar�  func�ionarilor publici f� r�  a le da dreptul s�  se apere”. Conform 
Conven�iei Europene a Drepturilor Omului o persoan�  acuzat�  de comiterea unei infrac�iuni are 
dreptul s�  se apere. Dreptul la ap� rare este un drept universal. 
22. În fapt, am solicitat s�  îmi dovedesc nevinov�� ia. Cu alte cuvinte încerc s�  îmi dovedesc 
nevinov�� ia de� i nu au fost acuzat oficial de comiterea vreunei anumite fapte. Este greu, aproape 
imposibil, s�  dovede� ti ceva ce nu exist� . Dac�  am comis vreo infrac�iune, aceasta trebuie dovedit� . 
23. Prezum�ia de nevinov�� ie este garantat de articolul 38 � i articolul 15 alineatul 2 din constitu�ia 
noastr� , fiind totodat�  o prezum�ie recunoscut�  universal conform articolului 6 paragraful 2 din 
Conven�ia European�  pentru Protec�ia Drepturilor Omului � i Libert�� ilor Fundamentale. Astfel 
„Nimeni nu poate fi considerat vinovat pân�  când vinov�� ia nu îi este stabilit�  printr-o decizie a unei 
instan�e”. 
24. Publicarea numelui meu în Monitorul Oficial drept membru al organiza�iei FETÖ/PDY � i 
eliberarea din func�ie f� r�  vreo decizie motivat�  a unei instan�e, f� r�  recunoa� terea prezum�iei de 
nevinov�� iei, f� r�  recunoa� terea dreptului la ap� rare, f� r�  vreun motiv sau prob�  care s�  dovedeasc�  
leg� tura mea cu aceast�  organiza�ie, reprezint�  o înc� lcare serioas�  a drepturilor omului. Mai mult 
men�iunea „fiind dovedit vinovat de a avea leg� turi cu organiza�ia FETÖ / PDY” pentru justificarea 
deciziei echivaleaz�  cu substituirea Plenului HSYK unei instan�e de judecat� . Însa, în conformitate cu 
articolul 9 din Constitu�ia noastr� ; "Puterea judec� toreasc�  este exercitat�  de instan�e independente în 
numele na�iunii turce� ti”. 
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25. 60 de pagini lungi de motivare colectiv�  pentru decizia de concediere colectiv�  a 2847 de 
persoane a fost emis�  de Plenul HSYK. S�  scrii în aceast�  manier�  o motivare pentru a justifica 
pedepse atât de grele precum concedierea, încalc�  dreptul la securitate juridic� . 
26. În conformitate cu principiul universal al r� spunderii penale individuale, nu este posibil s�  se 
pedepseasc�  o persoan�  datorit�  infrac�iunii comise de o alt�  persoan� . Nimeni nu poate fi �inut 
r� spunz� tor de faptele altei persoane. Fiecare trebuie s�  r� spund�  pentru faptele sale. În pofida acestui 
principiu, so�ia mea care lucra ca asistent�  medical�  a fost temporar suspendat�  pentru c�  am fost 
arestat � i demis din func�ia public� . Apoi ea a fost concediat�  conform decretului adoptat ca urmare a 
instituirii st� rii de urgen�� . 
27. Toate acestea nu au fost suficiente pentru HSYK deoarece pentru c�  eu am fost eliberat din func�ia 
public�  � i fiul meu a fost eliberat din func�ia public� , de asemenea. 
28. Deoarece motivul concedierii din func�ia public�  este înregistrat în baza de date a institu�iilor de 
securitate social�  ca "OHAL / KHK" (Decretul adoptat prin Ordinul de urgen��  - Ola� anüstü Hal 
Kanun Hükmünde Kararnamesi), atunci se poate spune c�  ace� ti oameni sunt marca�i � i stigmatiza�i. 
Când voi aplica pentru un post, angajatorul va refuza s�  m�  angajeze având în vedere aceast�  situa�ie 
� i voi r� mâne � omer. Acest lucru, în fapt, va constitui pentru mine � i familia mea o moarte civil� . 
Acest stigmat nu m�  va urm� ri numai pe mine ci � i pe viitori copii, � i consecvent, toat�  familia. 
29. Nu este rezonabil, logic sau compatibil cu statul de drept, ca un Cabinet Ministerial sau un Corp 
Legislativ s�  foloseasc�  autoritatea judiciar�  punându-se pe el însu� i în locul unui corp judiciar pentru 
a pronun�a un verdict, � i pentru a declara membrii puterii judiciare drept r� spunz� tori pentru tentativa 
de lovitur�  de stat din data de 15 iulie. 
30. Decizia de concediere emis�  de Plenul HSYK a fost publicat�  în Monitorul Oficial la data de 
25.08.2016. Conform Legii nr.6087, articolul 33, am formulat în termenul legal cerere de reexaminare 
a deciziei Plenului HSYK. De� i aceasta nu a fost solu�ionat� , cu alte cuvinte de� i decizia de 
concediere nu este definitiv�  � i atribu�iile mele oficiale sunt în desf�� urare, salariul meu pentru lunile 
Septembrie, Octombrie � i Noiembrie nu a fost pl� tit. Am fost nevoit s�  ini�iez un proces în fa�a 
instan�ei administrative. Procesul este în curs. Pe de o parte am fost concediat din func�ia public�  
de�inut�  într-o asemenea manier�  încât nu voi mai putea lucra în administra�ia public�  niciodat� , iar 
pe de alt�  parte, de� i, oficial înc�  îmi desf�� or activitatea, nu primesc salariul la care sunt îndrept�� it. 
 
În concluzie; 
31. În timp ce îmi desf�� uram activitatea ca membru al Cur�ii Supreme am fost inclus pe lista 
oponen�ilor deoarece nu am împ� rt�� it viziunea, ideile � i stilul de via��  al puterii politice. Nu am fost 
reales membru al Cur�ii Supreme deoarece am fost prezent în timp ce a fost citit�  declara�ia care 
critica legea prin care se urmarea finalizarea mandatelor noastre. Decizia pentru re�inerea, 
perchezi�ionarea � i arestarea mea a fost emis�  în diminea�a urm� toare tentativei de lovitur�  de stat � i 
nu o voi recunoa� te niciodat�  deoarece este contrar�  democra�iei � i voin�ei na�ionale. Am fost re�inut 
pentru 4 zile. Apoi am fost eliberat condi�ionat. Dup�  ce calitatea mea de membru al Cur�ii Supreme a 
încetat în temeiul legii am fost numit judec� tor de instruc�ie de HSYK. Am fost temporar suspendat. 
32. Miercuri, pe 4 august 2016, am fost concediat din serviciul public. Numele meu a fost publicat pe 
site-ul HSYK � i în Monitorul Oficial împreun�  cu numele altor 2847 de persoane, pe motiv c�  a�  fi 
fost membru al unei organiza�ii teroriste. În acest mod am fost condamnat s�  tr� iesc ca un terorist. 
Reexaminarea formulat�  mi-a fost respins�  de HSYK. Între timp de� i, oficial, mandatul meu era în 
curs, salariile aferente lunilor Septembrie, Octombrie � i Noiembrie nu mi-au fost pl� tite. De� i am vrut 
s�  m�  pensionez nu am putut. Pa� aportul meu � i cele ale membrilor familiei mele au fost anulate. 
Armele înregistrate pe numele meu au fost confiscate. Banca prin intermediul c� reia îmi încasam 
salariul mi-a anulat cardul de credit f� r�  s�  m�  notifice. 
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33. În leg� tura cu concedierea mea � i înc� lcarea principiului personalit�� ii pedepsei, so�ia mea care 
lucra ca asistent�  medical�  a fost concediat� . Am ajuns în situa�ia în care nu îmi pot utiliza titulatura 
de judec� tor, nu m�  pot angaja � i nu pot practica dreptul. Copii mei sunt într-o situa�ie grav� . Am fost 
evacuat din cl� direa proprietatea statului care eram g� zduit � i for�at s�  închiriez o locuin�� . Nu am 
nicio surs�  de venit. Am fost 30 de ani judec� tor. 
34. V�  rog frumos s�  ne asculta�i, s�  notifica�i institu�iile interesate, se ne ajuta�i în fa�a organismelor 
interna�ionale, s�  manifesta�i un interes mai mare fa��  de colegii dumneavoastr�  maltrata�i � i s�  
empatiza�i cu cei aproximativ 5000 de judec� tori � i procurori care au fost aresta�i � i concedia�i. 
35. V�  rog frumos s�  nu îmi dezv� lui�i numele � i adresa în fa�a autorit�� ilor din Turcia � i s�  le p� stra�i 
confiden�iale. Cred c�  ve�i în�elege de ce v�  rog acest lucru. Nimic altceva nu mai poate fi ad� ugat. 
 

Judec� torul M. Tosun a murit persecutat de Erdo� an 
Erdo� an anihileaz�  sistemul judiciar � i judec� torii: 
Mehmet Tosun, judec� tor raportor în cadrul camerei a 11-a a Consiliului de Stat din Turcia avea 29 de 
ani. A fost demis sub pretextul tentativei de lovitur�  de stat din 15 Iulie. Era c� s� torit de o lun�  când a 
fost arestat. Va fi men�ionat drept a doua victima din cadrul sistemului judiciar care a murit în timpul 
loviturii civile a lui Erdo� an. 
A fost a doua victim� ; Pentru c�  prima victim�  din cadrul sistemului judiciar a fost procurorul 
Seyfettin Yi� it. El a fost de asemenea trecut pe lista neagr�  pentru c�  nu a votat pentru Consiliul 
Superior (HSYK) candida�ii lui Erdo� an, sus�inu�i de membrii asocia�iei pro-guvernamentale YBD, a 
fost concediat dup�  15 iulie, a fost arestat, a contestat decizia de concediere, a scris scrisori tuturor 
autorit�� ilor statale, inclusiv pre� edintelui Erdo� an. Atunci când vocea lui nu a fost auzit�  � i a fost 
etichetat drept "terorist" i-a fost afectat�  inima, moartea lui a fost înregistrat�  ca sinucidere în 
registrele oficiale. HSYK i-a respins obiec�iunile fa��  de decizia de concediere având în vedere 
moartea sa � i nu au transmis nici m� car condolean�e oficiale. Colegilor le-a fost team�  s�  nu fie 
acuza�i „de a ajuta o organiza�ie terorist�  (!)” � i nu au putut participa la înmormântare. 
A doua victim�  Mehmet TOSUN, a fost tratat în spital o lung�  perioad�  de timp datorit�  unei boli de 
pl� mâni pe care o avea de 2 ani. Dup�  ce a fost concediat a fost tratat în spital câte 2-3 zile pe lun� . În 
cursul tratamentului a sl� bit 35 de kg de la 80 la 45 de kg. Medicamentele puternice folosite i-au sl� bit 
sistemul imunitar. A fost un om bun, iubitor, un gentelman care a iubit mult. Colegii îl ajutau la birou 
având în vedere starea sa de s� n� tate. Cu ajutorul familiei, dup�  ani de tratament s-a recuperat, � i-a 
propus s�  se c� s� toreasc� , s-a logodit, iar în final s-a c� s� torit. 
În partea de început a vie�ii sale, când era c� s� torit de o lun� , a fost acuzat de a fi membru al unei 
„organiza�ii teroriste”, a fost concediat � i arestat când a crezut c�  "� i-a pus via�a în ordine". Cu toate 
acestea, colegii s� i cu con� tiin��  au spus „Nu te vor aresta din cauza bolii de care ai suferit”. Era o 
persoan�  sensibil� , toate aceste lucruri i-au afectat inima. Ofi�erii l-au tras � i l-au tratat ca � i cum ar fi 
un "tr� d� tor", nici nu i-au dat nici m� car pâine � i apa. Într-un final când a fost arestat � i încarcerat s-a 
relaxat un pic � i a spus c�  „locul acesta este mai bun decât cel de re�inere (!)" 
A petrecut luni în închisoare, toate contesta�iile la starea de de�inere/arest au fost respinse prin decizii 
printate. Celula era aglomerat� , igiena � i oxigenul nu erau suficiente în închisoare. Boala a reap� rut. A 
fost examinat de un doctor, s-a reluat tratamentul medical, îns�  nu ca în libertate, totul fiind 
obstruc�ionat de birocra�ia gratiilor de fier. A contestat de�inerea/starea de arest prezentând documente 
medicale, dar cererile sale „nu au fost g� site întemeiate". 
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Boala sa de pl� mâni a evoluat. Dup�  � apte luni nicio acuza�ie nu a fost formulat�  fa��  de el, � i f � r�  s�  
� tie de ce � i pe baza c� ror probe a fost acuzat, acum dou�  zile boala s-a acutizat � i a decedat. A fost 
înmormântat � i pomenit drept „Mehmet Tosun omul” f� r�  titulatura de judec� tor. 
Se spune c�  bun� tatea înaintea r� ut�� ii este datoria omului, bun� tatea înainte de bun� tate este datoria 
tuturor, r� utatea înainte de bun� tate este lucrarea duhurilor rele. 
Pentru c�  a fost un „Om” de caracter ar fi putut face bine � i „r � uvoitorilor” care i-au f� cut r� u. 
Au r� mas în urm�  o so�ie îndurerat�  � i colegi care se tem s�  îl plâng� . 
Dumnezeu s�  îl odihneasc�  
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Murat Arslan1, judec� tor din Turcia închis a câ� tigat Premiul Václav Havel 
pentru Drepturile Omului 2017 
 

Discursul lui MURAT ASLAN 
 
V�  vorbesc dintr-o închisoare aflat�  într-o �ara unde suprema�ia dreptului a fost suspendat� , care se 
îndep� rteaz�  de valorile democratice, în care disiden�ii sunt redu� i la t� cere, ap� r� torii drepturilor 
omului, jurnali� tii, oamenii care lupt�  pentru pace � i care strig�  c�  copii nu ar trebui s�  moar�  sunt 
caracteriza�i drept terori� ti � i sunt închi� i. Imagina�i-v�  o �ar�  în care închisorile devin destina�ii pentru 
ap� r� torii drepturilor omului, ca un imperiu al fricii c� zut în întuneric. Da, este adev� rat c�  �ara nu a 
înv�� at nicio lec�ie din experien�ele nepl� cute ale Europei de la începutul secolului 20, motiv pentru 
care �ara trece prin aceea� i experien��  devenind un laborator al regimului totalitar.  
Cu toate acestea nu ar trebui s�  disper� m. Nu ne-am cufundat nicio dat�  în disperare. De fapt, 
existen�a copiilor no� tri nu ne las�  s�  ne pierdem speran�a. Dac�  undeva exist�  cineva decis s�  lupte 
pentru drepturi � i liberate asta înseamn�  c�  exist�  speran��  pentru viitor. De aceea, plini de speran��  
noi am dorit s�  organiz� m sistemul judiciar.   
Am fondat Asocia�ia Judec� torilor � i Procurorilor din Turcia (YARSAV) în 2006, deoarece am crezut 
c�  un sistem judiciar independent, impar�ial, care garanteaz�  libertatea, este o condi�ie sine qua non 
într-un stat modern � i c�  o democra�ie constitu�ional�  trebuie s�  se bazeze pe respectarea drepturilor 
omului. 
Lupt� m pentru un sistem judiciar independent � i impar�ial, pentru suprema�ia dreptului � i democra�ie. 
Ne ghid� m dup�  valorile care conduc la independen��  total� , la o civiliza�ie contemporan�  bazat�  pe 
egalitate, laicism, suprema�ia dreptului, respectarea drepturilor � i libert�� ilor omului. Rezist� m în fa�a 
oric� rei interven�ii care atenteaz�  la aceste valori fundamentale. Lupt� m împotriva construirii unui zid 
de fric�  care s�  închid�  societatea. 
Prejudec�� ile, sus�inerile f� r�  fundament au devenit, din p� cate, falsul adev� r din societatea noastr� . 
Nu am f� cut nicio concesie de la valorile pentru care am militat indiferent de amenin�� ri � i presiuni. 
Am f� cut ceea ce trebuia s�  facem � i aceast�  abordare a fost apreciat�  de societatea interna�ional� . În 
acel moment am devenit reprezentativi � i o asocia�ie respectat�  în lume. 
Nu am abandonat sistemul judiciar dec� zut din �ar� . Am l� sat repare de salvare la fiecare col� pentru a 
ne putea întoarce. Ast� zi avem exil, arest� ri, dar realitatea nu se va schimba. Pre�ul pe care îl pl� tim 
înt� re� te credin�a noastr�  c�  în zilele care vor urma suprema�ia dreptului � i democra�ia se vor 
internaliza � i vor impulsiona spiritul nostru de lupt� . 
Vom continua s�  demonstr� m c�  exist�  întotdeauna proteste împotriva injusti�iei � i nelegalit�� ilor în 
timp ce mul�i al�ii, care ar fi trebuit s�  î� i ridice vocea � i s�  rezite, s-au cufundat în t� cere sub 
presiunea imperiului fricii. 
Reflectarea crescut�  a traumei rezultate din ideile autoritariste va face ca vocea noastr�  interioar�  s�  se 
fac�  auzit�  � i vocea noastr�  îi va deranja mai mult pe aceia care au cauzat aceast�  traum� . 
Ap� r� m suprema�ia dreptului, drepturile omului � i valorile democratice moderne. Aceast�  rezisten��  
este ultima frontier�  pentru protec�ia libert�� ii � i democra�iei noastre.  
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� �Murat Arslan este un fost judec� tor din Turcia, membru al Uniunii Judec� torilor � i Procurorilor (YARSAV). Pe 26 octombrie 2016, a fost 

arestat. În 2017, a primit premiul Václav Havel pentru Drepturile Omului din partea Adun� rii Parlamentare a Consiliului Europei. 
Acordarea premiului ce reprezint�  o recunoa� tere a persoanelor care lupt�  pentru ap� rarea drepturilor omului atât în Europa cât � i în afara 
grani�elor acesteia, reprezint�  o încununare a muncii sale pentru sus�inerea independen�ei sistemului judiciar din Turcia. Arslan a fost acuzat 
c�  sus�ine FETÖ. 
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Nu ar trebui s�  uit� m niciodat�  c�  istoria omenirii este plin�  de asemenea revolu�ionari viteji care au 
pl� tit pre�ul pentru convingerile lor, iar aceasta este mo� tenirea lor. 
Sunt mândru c�  am primit acest premiu (consacrat marelui intelectual � i politican Vaclav Havel) în 
numele colegilor mei, lupt� tori pentru libertate, care au fot concedia�i, persecuta�i � i închi� i. Sper c�  
premiul va contribui în mod semnificativ la lupta noastr�  pentru libertate. 
Cu aceast�  ocazie vreau s�  îmi exprim gratitudinea � i s�  adresez mul�umiri membrilor PACE, 
comitetului de selec�ie, Asocia�iei Interna�ionale a Judec� torilor (care întotdeauna ne-a sprijinit în 
lupta noastr�  pentru democra�ie � i statul de drept � i al c� rei mândru membru sunt) � i altor asocia�ii de 
judec� tori, Magistra�i Europeni pentru Democra�ie � i Libertate (MEDEL), Asocia�ia Judec� torilor 
Administrativi Europeni, Judec� tori pentru Judec� tori � i colegilor mei membri ai YARSAV. 
În final a�  vrea s�  îi mul�umesc so�iei mele Sevilay � i fiilor mei (Burak Emre and Yigit Eren) care sunt 
adev� ra�i eroi ai luptei pentru democra�ie din Turcia. 
V�  salut pe to�i � i sper s�  v�  întâlnesc într-un viitor luminos � i lini � tit. 
 
MURAT ARSLAN 
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Apel pentru dona�ii în vederea sus�inerii colegilor din Turcia 
�

Dac�  dori � i s�  îi ajuta� i pe colegii persecuta�i din Turcia � i pe familiile acestora v�  rug� m s�  
contribui � i cu dona�ii, ce vor fi folosite pentru acoperirea costurilor necesare ap� r � rii � i 
trimiterii de observatori interna �ionali la procese, utilizând urm� torul cont 
 
Internationalen Rechtshilfe-�
���������������������������  (J4J) 
IBAN: DE11 3306 0592 0005 3433 63  
BIC: GENODED1SPW  
Sparda-Bank West eG 

 
Fondul interna�ional de ajutor legal reciproc: Juri� ti pentru Juri� ti (J4J) 

 
Statutul asocia�iei 
§ 2 (1) Scopul Asocia�iei este  
(a) promovarea ajutorului legal reciproc pentru judec� torii care sunt persecuta�i; 
(b) promovarea la nivel interna�ional a respectului pentru democra�ie, suprema�ia dreptului, drepturile 
omului � i ap� rarea independen�ei sistemului judiciar. 
 


